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Referat:

Det er utfgrt supplerende naturtypekartlegging i Skaun kommune, Sgr Trgndelag fylke, pa
oppdrag fra Fylkesmannen i Sgr Trgndelag. Det er beskrevet 85 naturtypelokaliteter, der 80 er
basert pa nytt feltarbeid i 2012 og 5 pa en eldre kartlegging fra 2008. 79 av lokalitetene er nye,
mens 6 er reinventering av gamle lokaliteter som alt ligger i Naturbase.

Resultatene viser at det er sveert stort behov for a fa oppdaterte datasett med god geografisk
dekning over verdifulle naturtyper i Skaun. Det var enkelt a finne nye lokaliteter. Samtidig er
flere utviklingstrekk i landbruket med pa a redusere naturmangfoldet. For kulturmarkene
utgjer fraveer av tradisjonell skjgtsel med pafglgende gjengroing hovedtrusselen, mens skog og
vatmarksmiljger derimot trues av et aktivt skogbruk. Det ble observert flere slike eksempler pa
forringelse og tap av verdifulle lokaliteter under kartleggingen, der enkelte skyldes helt ferske
inngrep.

Gjennomgaende vurderes kunnskapsnivaet som middels godt for enkelte hovednaturtyper,
som kyst og havstrand, mens det fremdeles er ganske darlig for viktige typer som skog og myr.
Potensialet er hgyt for a finne flere verdier innenfor mange organismegrupper og naturtyper.
Geografisk sett har en del fjordnaere omrader middels dekningsgrad, men det meste av kom-
munens areal ma fortsatt regnes som darlig dekt.

Alle lokaliteter er beskrevet pa grunnlag av metodekrav fra Direktoratet for naturforvaltning og
lagt inn i databasen Natur2000.




FORORD

Miljgfaglig Utredning AS har utfgrt en naturtypekartlegging i Skaun kommune, Sgr Trgndelag fylke.
Kartleggingen er utfgrt pa oppdrag fra Fylkesmannen i Sgr Trgndelag. Formalet har veaert a fa en
oppgradering av kunnskapen om verdifulle naturtyper i kommunen, bade ved kvalitetssikring av
kjente lokaliteter og nykartlegging.

Kontaktperson hos Fylkesmannen i Sgr Trgndelag har vaert Beate Sundgard, som takkes for bidrag
og informasjon om prosjektet.

Prosjektansvarlig for Miljgfaglig Utredning har vaert Geir Gaarder. | tillegg har Helge Fjeldstad og
Ulrike Hanssen deltatt under feltarbeidet med naturtypekartlegging i Skaun.

En stor takk rettet til Sigrid Skauge Tiller i Skaun kommune, bade for informasjon om aktuelle un-
dersgkelsesomrader og deltakelse pa deler av kartleggingen. Takk rettes ogsa til Simon Willmann
for informasjon om naturmiljger i kommunen.

Oslo/Tingvoll, 16.01.2014
Miljgfaglig Utredning AS

Helge Fjeldstad Geir Gaarder Ulrike Hanssen
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1 INNLEDNING

| Stortingsmelding nr. 58 om baerekraftig utvikling (Miljgverndepartementet 1997) bestemte Stor-
tinget at «alle landets kommuner skal ha gjennomfgrt kartlegging og verdiklassifisering av det
biologiske mangfoldet pa kommunens areal i Igpet av ar 2003». Direktoratet for naturforvaltning
(DN) har utarbeidet ei handbok til hjelp for kommunene i kartleggingsarbeidet (Direktoratet for
naturforvaltning 1999a, senest supplert i 2007).

| Skaun ble fgrste gangs naturtypekartlegging gjennomfgrt i 2002 (Henriksen 2002), som et inter-
kommunalt prosjekt i samarbeid med nabokommunene Agdenes, Hemne, Meldal, Orkdal og Snill-
fjord. Lite var kjent i kommunen pa forhand og lite feltarbeid ble gjort i denne runden, slik at kunn-
skapen om naturmangfoldet i Skaun fremdeles var sveert mangelfullt. Det hjelper heller ikke pa at
under halvparten (26 av 55) av de registrerte lokalitetene er lagt ut pa nettet gjennom Naturbase,
trolig hovedsakelig fordi de gvrige er for darlig dokumentert. Ogsa kunnskapen om de som er lagt ut
er ofte tynn og mangelfull. | tillegg kommer at DN i 2007 fant det ngdvendig & stille generelt streng-
ere krav til data som skulle inn i Naturbase.

Samtidig ligger Skaun helt inntil Trondheim og er derfor relativt attraktiv for ulike utbyggingsformal.
Den er ogsa en viktig landbrukskommune med et aktivt jordbruk og skogbruk. Presset pa arealres-
sursene og naturmangfoldet er derfor stort flere steder.

Behovet for en bedre og mer oppdatert kunnskap om naturmangfoldet i Skaun kommune ma be-
tegnes som forholdsvis hgyt bade i et regionalt og et nasjonalt perspektiv. Formalet med var kart-
legging i 2012 var & bedre noe pa denne situasjonen. Som det kommer fram av rapporten mener vi
a ha lyktes med dette i enkelte deler av kommunen. Derimot er det klart at for store deler av Skaun
er kunnskapsgrunnlaget fremdeles alt for darlig til & kunne fa gjennomfgrt en arealforvaltning som
tar vare pa naturmangfoldet.

| denne rapporten presenteres resultatene fra supplerende kartlegging av naturtyper i Skaun kom-
mune i 2012, med bade oppsummering av resultatene og beskrivelser av hver enkelt lokalitet. Alle
nye og reviderte lokaliteter er lagt inn i databasen Natur2000 (versjon 4.2) og resultatene derfra er
overfgrt til Naturbase.



2 METODE

2.1 Metodikk

Direktoratet for naturforvaltning (2007) sin handbok i kartlegging av biologisk mangfold har veert en
sentral rettesnor for hvordan arbeidet har blitt lagt opp. Handbokas metoder for hvilke naturtyper
som skulle registreres, verdsettes og presenteres har veert styrende.

Handboka deler norsk natur inn i 7 hovedtyper og har valgt ut 57 naturtyper innenfor disse som skal
prioriteres i kartlegginga (NB! Handboka er na i revisjon se bl.a. Gaarder 2012, og det har bade
kommet til flere nye typer og forsvunnet enkelte gamle, samt blitt endringer i verdisettingen). Den
samme hovedinndelingen og de samme prioriteringene av naturtyper er brukt i dette prosjektet.
Ogsa handbokas verdsettingssystem er brukt, samt at alle lokaliteter er lagt inn i en egen database.
Som databaseverktgy er NaturkartDA sin base Natur2000 (versjon 4.1) brukt. | tillegg er lokalitetene
digitalt avgrenset pa kart ved bruk av programvaren Qgis.

En klar svakhet med tidligere naturtypekartlegginger har ofte veert for darlige omraddeavgrensninger
og dels for darlige beskrivelser. Vi har na brukt handholdt GPS i felt med sporing og registreringer av
veipunkter for viktige funn eller grenser, som i etterkant sammenholdes pa digitale kart med topo-
grafiske rasterkart og flyfoto/ortofoto. Dette gker avgrensningsngyaktigheten vesentlig sammenlig-
net med tidligere bruk av primaert papirutgaver av topografiske kart av varierende detaljeringsgrad,
der grenser i ettertid ble overfgrt manuelt til digitale kart. Mens ngyaktigheten tidligere gjennom-
gaende 13 pa +/-50-100 meter og i en del tilfeller ogsa enna darligere, er nd ngyaktigheten vanligvis
+/-10-20 meter og bare sjelden darligere.

For a bedre kvaliteten pa omradebeskrivelsene har DN utarbeidet detaljerte instrukser de siste
arene for hvordan disse skal vaere. Nedenfor gjengis instruksen som vi forholdt oss til (Direktoratet
for naturforvaltning 2010):

”"Omradebeskrivelsen skal vaere tilstrekkelig til @ begrunne valg av naturtype og verdi. Ved innfgring
av Naturbase 4.0 vil det bli satt krav til hvilke overskrifter som kan brukes, og for a lette overgangen
og overfgringen av data gnsker vi at man starter med a bruke disse overskriftene sa snart som
mulig.

Oversikten nedenfor viser hvilke overskrifter som skal/kan brukes. Det er gjort fglgende to sam-
menslainger av overskriftene som er beskrevet i kap. 5.4 i siste utgave DN-handbok 13: ”Beliggen-
het/avgrensing” og ”“Naturgrunnlag” er slatt sammen til “Beliggenhet og naturgrunnlag”; ”Pavirk-
ning/bruk” og ”Trusler” er slatt sammen til “Bruk, tilstand og pavirkning”. Nye overskrifter er ”Inn-
ledning” og "helhetlig landskap”.

Fglgende overskrifter/kolonner skal brukes:

- Innledning

- Beliggenhet og naturgrunnlag

- Naturtyper, utforminger og vegetasjonstyper
- Artsmangfold

- Bruk, tilstand og pavirkning

- Fremmede arter

- Skjgtsel og hensyn



- Del av helhetlig landskap

- Verdibegrunnelse (obligatorisk!)

- [Merknad] (ingen overskrift i fakta-arket)
Omradebeskrivelse for naturtyper i Naturbase

Omradebeskrivelsen skal vaere oversiktlig og forvaltningsrettet. Den skal vaere kort og konsis. Der-
som beskrivelsen er for lang skal det lages en mer kortfattet omradebeskrivelse for innlegging i
Naturbase, og den mer omfattende beskrivelsen legges inn som dokument eller kilde.

Innholdet i overskriftene er neermere beskrevet nedenfor. De fleste overskriftene ma vaere med for
a gi omradet en god beskrivelse, men kartlegger ma selv vurdere om enkelte ev dem ikke er rele-
vante og kan slgyfes ved beskrivelse av konkrete omrader. Verdibegrunnelse er obligatorisk, og skal
alltid veere med.

Innledning

Her kan det legges inn opplysninger om i hvilken sammenheng kartleggingen er gjort, hva som er
gjort tidligere, om den nye beskrivelsen supplerer eller erstatter tidligere beskrivelser og lighende.

Beliggenhet og naturgrunnlag

Her beskrives geografisk beliggenhet m.m., dersom det er behov for supplerende opplysninger til
kartet. Hvor ngyaktig er avgrensningen? Sistnevnte kan variere, bade som fglge av kartleggingsme-
todikk og naturgitte arsaker, og det bgr skilles mellom disse to faktorene. Dersom det er lagt inn
buffersone skal denne beskrives her. Se ogsa kapittel 5.4.2 om lokalitetsavgrensing i DN-handbok
13.

Viktige topografiske og geologiske forhold som ikke gar frem av kartet beskrives, samt viktige na-
turgitte faktorer som pavirker gkosystemets stabilitet (skogbrann, flom, nedbgr/luftfuktighet, vind).

Naturtyper, utforminger og vegetasjonstyper

Supplerende opplysninger om naturtyper, utforminger og mosaikk oppgis her, samt supplerende
opplysninger om truete vegetasjonstyper og evt. andre viktige vegetasjonstyper. Hvis naturty-
per/vegetasjonstyper som ikke er prioriterte er inkludert, skal dette nevnes og begrunnes (f.eks. av
arronderingsmessige arsaker).

Artsmangfold

Typiske/karakteristiske arter ma nevnes. | skog bgr alle treslag angis, samt deres mengdefordeling
anslas. Ellers bgr typiske og eventuelt dominerende arter nevnes. | tillegg nevnes andre arter av
betydning for naturtype-/vegetasjonstypebeskrivelsen. Alle sjeldne, kravfulle og rgdlistede arter
skal listes opp med antall/mengde for artene, samt funnhistorikk.

Bruk, tilstand og pavirkning

Utfyllende opplysninger om tilstand, dagens bruk, inngrep, andre pavirkningsfaktorer og historikk.
Hvor stor og hva slags menneskeskapt pavirkning er det? Hvordan har det vaert? Oppgi gjerne dato
for inngrep og lignende. | skog ma hogst relateres til forekomsten av gamle levende og dgde treer,
inkludert en historisk vurdering og grad av kontinuitet. For vatmark/vassdrag ma forurensing og
vannstandsmanipulering oppgis. For myr er grgfting og slatt viktig. For kulturlandskap ma tilstand
(hevd) og bruk beskrives i tillegg til andre pavirkningsfaktorer.

Her nevnes ogsa stedsaktuelle forhold som kan true grunnlaget for lokalitetens verdi, men ikke
generelle trusler. Det holder @ nevne forhold som konkret er observert i felt (f. eks. gjengroing,
nedbygging, grafting) eller som er kjent pa annen mate.
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Pavirkningsfaktorer kan i tillegg registreres som sgkbar egenskap for alle naturtyper. For kulturland-
skap kan ogsa bruk registreres som sgkbar egenskap.

Fremmede arter
Forekomst av fremmede arter beskrives her, samt ngdvendige tiltak.
Skjotsel og hensyn

Med skjgtsel menes aktive tiltak for & fremme naturverdiene. Hensyn er passive tiltak for & unnga
skadelige aktiviteter for lokaliteten, eller visse former for bruk/inngrep som ikke vesentlig pavirker
de naturverdiene som skal ivaretas. Eventuelle konkrete forslag nevnes. Dersom det er behov for a
ta spesielle hensyn utenfor lokaliteten bgr det nevnes her.

Del av helhetlig landskap

Dersom naturtypeomrader ma sees i sammenheng med andre innenfor et stgrre areal, skal det gis
opplysninger om dette her. Dette kan vaere aktuelt for eksempel for kulturbetingete naturtyper,
lokaliteter kartlagt i forbindelse med kartlegging for frivillig vern, kartlegging av bekkeklgfter eller
kartlegging for skogvern. Det vil ofte vaere aktuelt a vise til naermere beskrivelse i dokument eller
kilde pa faktaarket.

Verdibegrunnelse (obligatorisk)

Angi kort hvilke faktorer som i stgrst grad bidrar verdien som er satt. Eventuell usikkerhet i forhold
til verdien bgr nevnes. Eventuelle utviklingstrekk som stgtter verdivalget, nevnes.

[Merknad (ingen overskrift i fakta-arket)

Her kan det legges inn uthevet kommentar om at lokaliteten ma oppsgkes pa nytt, at avgrensingen
er for ungyaktig m.m.”

2.2 Verdisetting

Forvaltningsmessig er verdisettingen og begrunnelsen for denne en av de viktigste oppgavene ved
naturtypekartleggingen. Alle lokaliteter er verdsatt etter Direktoratet for naturforvaltning (2007)
sitt system, som deler inn lokalitetene i viktige (B) og svaert viktige (A) omrade. | tillegg kommer
omrader som er lokalt viktige (C).

Det er satt opp 5 kriterium for verdisetting av lokalitetene:

—  Stgrrelse og hvor godt utformet de er (verdien gker med stgrrelsen og hvor godt utformet
de er)

— Grad av tekniske inngrep (tekniske inngrep reduserer verdien)

—  Forekomst av rgdlistearter (verdien gker med antall og trusselsgrad)

—  Preg av kontinuitet (verdien gker med miljget sin alder)

—  Sjeldne utforminger (nasjonalt og regionalt

Forekomst av rgdlistearter er ofte et vesentlig kriterium for & verdsette en lokalitet. Gjeldende
norske rgdliste kom hgsten 2010 (Kalas m.fl. 2010). Der er IUCNs kriterium for rgdlisting av arter
(IUCN 2005) brukt i redlistearbeidet, og dette har bl.a. fgrt til at en del arter med store forekomster,
men med dokumentert tilbakegang, har blitt fert opp pa rgdlista. Rgdlistekategoriene med range-
ring og forkortelser er (med engelsk navn i parentes) :

RE — Regionalt utryddet (Regionally Extinct)
CR — Kritisk truet (Critically Endangered)



EN — Sterkt truet (Endangered)
VU —Sarbar (Vulnerable)

NT — Naer truet (Near Threatened)
DD — Datamangel (Data Deficient)

Ellers vises det til Kalas m.fl. (2010) for naermere forklaring av inndeling, metoder og utvalg av arter
for den norske rgdlista. Der er det ogsa kortfattet gjort rede for hva slags miljg artene lever i og
viktige typer trusler.

Figur 1. Bruk av radlistearter er i praksis et sentralt virkemiddel for a identifisere, avgrense og verdsette
mange naturtypelokaliteter. En av de vanligste truede artene i Skaun kommune ser ut til G vare gran-
bendellav Bactrospora corticola (VU), som virker ganske sterkt knyttet til gamle, seintvoksende grantraer i
fuktige skogsmiljger. Den fungerer dermed antagelig godt som signalart pa verdifull gammel granskog,
som her gst for Vdttan, der det vokser mye av den pa denne grana. Foto: Geir Gaarder.
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2.3 Eksisterende informasjon

Bade ved sgk i litteratur og viktige nettkilder som Artskart (Artsdatabanken 2013) far en inntrykk av
at Skaun kommune ikke har veert spesielt mye undersgkt av biologer opp gjennom tidene. Selv om
kommunen ligger naer Trondheim virker den ikke a ha veert szerlig attraktiv, med lokale unntak.

Naeromradet til fjorden har nok vaert oftest oppsgkt, og et omrade skiller seg her markant ut, seerlig
med hensyn til funn av sjeldne og rgdlistede arter. Det er Buvika og seerlig omradet rundt tidligere
Piene’s/Buvik mglle. Dette omradet ble oppsgkt i en arrekke fra rundt 1920 og fram til 50-tallet, av
ulike karplantebotanikere. Noe av dette har blitt publisert i spredte artikler (som Gjzerevoll 1955 og
Holmboe 1938, se ogsa Ouren 1959 for generell vurdering). Arsaken var aktiviteten rundt mglla
med import av matkorn, savarer mv. Sammen med dette kom det ogsd mye ugrasfrg fra fjerne strgk
(trolig i stor grad fra utlandet) som midlertidig kunne etablere seg i naeeromradet. En fikk etablert en
artsrik og sveert seerpreget mglleflora (med mye sakalte adventivplanter, en parallell til ballastplan-
tene som forekom enkelte andre steder sgrover pa kysten) med szerlig mange tgrketalende og
varmekjaere arter som opptrer i enger, akrer og pa skrotmark. Med bedre rensing av kornet og
redusert aktivitet pa mgllene etter andre verdenskrig kom det lite nytt frg til og de aller fleste
artene klarte ikke a opprettholde bestandene og forsvant fra omradet. Enkelte arter ser likevel ut til
a ha klart seg fram til vare dager. Selv om miljget er spesielt og med mange arter er det likevel ikke
grunnlag for a regne det som spesielt verdifullt biologisk. Arsaken er at alle artene her er innfgrt i
nyere tid, og slike blir snarere definert som en trussel mot det biologiske mangfoldet som et positivt
tilskudd.

Ogsa spredt ellers i fjordliene har det veert utfgrt litt registreringer tidligere, men de virker temmelig
sporadiske. Det ble for eksempel gjennomfgrt en botanisk ekskursjon til Kvernberget ved Buvika i
1953 (Norsk botanisk forening, Trgndelagsavdelinga 1954), til liene mellom Bellsdsen og Asen sgr
for Buvika i 1981 (Holten 1982) og langs Viggja i 1984 (Holten 1985). Enna feerre turer ser ut til 3 ha
vaert gjort i indre deler av kommunen, men litt interesse har det tydeligvis veert for omradene rundt
innsjgen Laugen, samt i de myrrike dstraktene mot sgr og sgrvest (der det samtidig stedvis er noksa
rik berggrunn). Dette inkluderer en botanisk ekskursjon til Gasknippen ved Lille Grevsjgen (Holten
1983).

De ulike verneplanprosessene som seerlig ble giennomfgrt pa 70- og 80-tallet har satt fa spor etter
seg i Skaun kommune. Det er lite edellauvskog og havstrand her, og barskogene har tydeligvis heller
ikke virket saerlig attraktive pa fagfolkene. Unntaket har i noen grad veert for myr, der flere verdiful-
le omrader ble funnet og enkelte ogsa er vernet, som fglge av Frisvoll (1974), Moen (1983) og dels
Holten (1984) sine kartlegginger.

Skaun kommune hadde av denne grunn ikke sa mye a bygge pa nar de gjennomfgrte sin fgrste
kommunale naturtypekartlegging for rundt 10 ar siden. Denne ble utfgrt av konsulentselskapet
Origo (Henriksen 2002). Det ble da skilt ut i alt 55 verdifulle naturtypelokaliteter i kommunen, men
bare 26 av disse ligger na ute pa Naturbase (Miljgdirektoratet 2013). Arsaken til at de andre 29 ikke
er lagt ut er ikke sjekket nsermere opp. Sannsynligvis skyldes det primaert at dokumentasjonen pa
verdiene mangler, men det kan ogsa ha veert enkelte som ikke tilfredsstiller kravene av andre grun-
ner. De 26 lokalitetene er fordelt pa 8 rikmyrer, ei slattemark, ei fukteng, et parklandskap, ei skro-
temark, to viktige bekkedrag, en rik kulturlandskapssjg, tre rike edellauvskoger, to graor-
heggeskoger, tre rike sumpskoger, en gammel barskog, ei bekkeklgft og en annen viktig forekomst.

| etterkant er ytterligere noen lokaliteter lagt inn i Naturbase, slik at det i 2012 var i alt 31 kjente
naturtypelokaliteter i Skaun kommune (ved sgk vil 33 lokaliteter komme opp, noe som skyldes at to
bekkedrag er splittet i to). Av de fem nye er det tre marine miljger (71644 Buvikbukta, 74623 Gaul-
osen og 75372 Gaulosen, der de to siste er blgtbunnsomrader i strandsonen og den fgrste alegras-
samfunn) som er registrert giennom de landsomfattende kartleggingene av verdifulle marine omra-
der. | tillegg kommer ei naturbeitemark (37569 Eggan — basert pa feltarbeid av Anders Lyngstad i
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2004) og en tangvoll (29492 @ysanden — basert pa Kristiansen 1988 og Fylkesmannen i Sgr-
Trgndelag 1999).

Ut over dette kjenner vi fra de siste arene til at ei mindre bekkeklgft har vaert undersgkt (Viggja-
Gjaesa av Abel 2008) i forbindelse med landsomfattende kartlegginger av slike miljger. | tillegg
kommer en mindre naturtypekartlegging pa Hggsetasen (Stenberg & Gaarder 2008) pa oppdrag for
kommunen i forbindelse med stgrre utbyggingsplaner der. Siden sistnevnte undersgkelse ikke har
veert fanget opp i Naturbase hittil er ogsa resultatene derfra na inkludert i denne supplerende
naturtypekartleggingen.

2.4 Feltarbeid og dokumentasjon

Hoveddelen av feltarbeidet i 2012 ble gjennomfgrt i perioden 23-26 juni 2012 av alle tre rapportfor-
fatterne. Dette var et godt tidspunkt for & fange opp karplantefloraen, samt ogsa lav og moser, men
egnet seg darlig for sopp. En supplerende tur ble gjort 6 oktober 2012, seerlig rettet mot beite-
marksopp i kulturlandskapet, men soppsesongen var sapass darlig at utbyttet ma betegnes som
noksa magert. Feltarbeidet i juni ble derimot gjort under gode vaerforhold og var i s& mate vellykket.

Begrensede ressurser gjorde det helt ngdvendig med en streng prioritering av undersgkelsesomra-
dene. Etter gnske fra kommunen konsentrerte vi oss om a fa til en brukbar dekningsgrad av et
knippe kommunedelplanomréader (basert pa plankart fra kommuneplanens arealdel for perioden
2007-2019), siden dette vil veere omrader som kan vaere seerlig utsatt for utbyggingspress i arene
framover. Dette var delplan Viggja, delplan Bgrsa og delplan Buvika, mens vi ikke prioriterte delplan
Jaren-Rabygda eller delplan Angya, da lite ny aktivitet er planlagt der.

I tillegg til dette gjennomfgrte vi ogsa noksa systematiske undersgkelser av miljger langs enkelte
lavlandsvassdrag (Viggja og ovenfor Buvika), samt det prioriterte beitelandskapet mellom Andasen
og Helbek (inkludert Gangasen).

Ut over dette var vare undersgkelser av en mer tilfeldig art, der vi tok mer spredte stikkprgver i
skog-, myr- og kulturlandskapet i nordre halvdel av kommunen, mens vi utfgrte fa nye undersgkel-
ser i den sgndre halvdelen (dvs sgr for Laugen). Vi sgkte da saerlig etter verdifulle naturbeitemarker
og slatteenger (begge er utvalgte eller aktuelle som utvalgte naturtyper), rikmyrer (aktuell som
utvalgt naturtype), slattemyr (utvalgt naturtype) samt kystgranskog (etter szerlig gnske fra Fylkes-
mannen i Sgr-Trgndelag), samt var generelt oppmerksom pa omrader med potensial for kalkrik skog
og gammelskog.

Under feltarbeidet har det blitt samlet inn belegg av rgdlistearter og andre regionalt sjeldne arter.
Disse er oversendt Vitenskapsmuseet i Trondheim eller Botanisk Museum i Oslo. Navnebruk for
artene er basert pa vanlig, gjeldende navnsetting og systematikk for de ulike artsgruppene.
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3 RESULTATER

3.1 Kort naturfaglig beskrivelse av kommunen

Skaun kommune dekker et areal av 224 km” unntatt sjgareal (28,6 km?) Av dette er 213 km? land.
Av kommunens areal (unntatt hav) er bare 4,5 % fjell og apen mark, 62,5 % er skog, 10,3 % er myr,
14,7 % er dyrket jord og 49 % er vann (http://www.statkart.no/Kunnskap/Fakta-om-
Norge/Arealstatistikk/Arealoversikt/). Kommunen har noe begrenset topografisk variasjon sam-
menlignet med andre kommuner i Midt- og Nord-Norge, men er ganske typisk for naeromradene til
Trondheimsfjorden. Bortsett fra noen dalfgrer inn fra Bgrsa og Buvika stiger terrenget ganske raskt
fra fjorden og opp mot 2-300 m o.h. Til dels er det innslag av store berghamre i dette landskapet.
Innenfor er det derimot et smakupert skoglandskap der store deler ligger mellom 200 og 400 m o.h.
| grenseomradene mot Orkdal og Melhus i sgr nar enkelte koller sa vidt over 500 m o.h. og hgyeste
punkt er @lshggda der alle tre kommuner mgtes. Denne er pa 537 m o.h. og stikker sa vidt over
skoggrensa.

Naturgeografisk tilhgrer lavlandet i kommunen sgrboreal vegetasjonssone (Moen 1998). | denne
sonen forekommer varmekjeere edellauvskogsarter pa klimatisk gunstige steder og hgymyr kan
opptre. Det meste av Skaun tilhgrer mellomboreal sone, der barskoger dominerer og det ofte er
hey myrdekning. De viktigste jordbruksomradene ligger i sgrboreal sone, men en del areal finnes
ogsa i mellomboreal sone. Nordboreal sone er ikke avmerket pa det grove kartet til Moen (1998) for
Skaun, men de hgyestliggende astraktene i s@rlige deler av kommunen tilhgrer trolig denne sona.
Fjellskog er karakteristisk her, med fjellbjgrkeskog eller gulrotgraner som star glissent. Snaufjell og
lavalpin sone finnes det trolig bare som fragment pa @lshggda.

Vi kan ogsa dele inn landet i en kyst-innlandsgradient og i sa mate tilhgrer det meste av Skaun svakt
oseanisk vegetasjonsseksjon, men med overgang mot klart oseanisk seksjon i de hgyestliggende
asene i sgr. Disse mottar mest nedbgr og samtidig medfgrer hgyden over havet at fordampingen
blir lavest, noe som gir de mest humide forholdene. | en norsk sammenheng er ikke den klimatiske
variasjonen spesielt hgy i kommunen, men den ma likevel betraktes som betydelig. Det er tross alt
stor forskjell pa vegetasjonen i liene ned mot fjorden i nord og pa asene i sgr.
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Berggrunnen ma gjennomgaende betegnes som middels rik til ganske kalkrik. Bergarter fra Trond-
heimsfeltet er eneradende, der seerlig beltene av grgnnstein i gstre og midtre deler av kommunen
stedvis gir opphav til kalkkrevende vegetasjon. Helt i s@rgst er det til og med noen mindre felt med
rein kalkspatmarmor, se figur 2 under. Vi undersgkte dessverre ikke disse omradene i 2013 og heller
ikke eldre Naturbasedata reflekterer at det har veaert gjort spesielle registreringer der. Biotittskiferen
som dominerer i vestre halvdel er ikke like gunstig for plantelivet, men gir tross alt mye bedre
grunnlag for frodig vegetasjon enn for eksempel de harde gneisbergartene som dominerer lenger ut
mot kysten.
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Figur 2 Berggrunnskart over Skaun der brun farge viser grgnnstein, grgnn farge er biotittskifer og lyse-
gronn farge er fyllitt. Merk i tillegg et par sma bla felt med kalkspatmarmor sgr for Vassbygda og @st for
Skognakjglen i sgndre del av kommunen. Spesielt disse, men ogsa ofte grgnnstein gir grunnlag for en
kalkrik og krevende vegetasjon. Biotittskifer og fyllitt er heller ikke harde bergarter, men kalkinnholdet og
pH kan nok variere mer. (www.ngu.no)
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Som det kommer fram av Igsmassekartet pa figur 3 under sa dekker mer eller mindre tynne lag med
Igsmasser det meste av berggrunnen (berget kommer i fgrste rekke fram i dagen i bratte lisi-
der/berghamre og pa toppen av askoller). Over store deler av kommunen er det morenemateriale
som dominerer, men ofte i mosaikk med torv, dvs myromrader. Flere steder ned mot fjorden og i
dalfgrene opp fra Buvika, Bgrsa og Viggja er det derimot til dels tykke havavsetninger, med randso-
ner av forvitringsmateriale i overkant. Et typisk trekk ved de marine avsetningene er dannelse av
ravinesystemer, noe som er sarlig tydelig ovenfor Buvika, men det er ogsa innslag av slike ved
Bgrsa og langs Viggja. Dette er samtidig ypperlig akermark nar ikke topografien blir for utfordrende
og det aller meste har blitt dyrket opp tidligere. Pa morenedekket er det derimot vanligvis skogs-
mark. For gvrig finnes det noen mindre forekomster av breavsetninger mellom Laugen og Vassbyg-
da og sgrvest for Vassbygda.
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Figur 3 Lgsmassekart over Skaun. Tynt morenedekke (lysegr@gnn farge) og torv (brun farge) dekker store
areal, men merk ikke minst de til dels tykke havavsetningene (bl farge) i Buvika, Bgrsa, Viggja og rundt

Laugen. (www.ngu.no).
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3.2 Verdifulle naturtyper i Skaun kommune

| kapittel 3.3 fglger en konkret gjennomgang av naturtypelokalitetene som er kartlagt i kommunen.
| dette kapitlet kommer derimot en generell oppsummering av hvilke naturverdier som finnes i
Skaun, med saerlig vekt pa verdifulle naturtyper i henhold til DN-handbok 13. Gjennomgangen er
inndelt i aktuelle hovednaturtyper. Fjell er ikke omtalt, siden denne hovedtypen mangler i kommu-
nen.

3.2.1 Myr og kilder

| datasettet er det lagt inn 24 rikmyrer og ei kystmyr. 8 rikmyrer 13 inne i Naturbase pa forhand, der
to ble reinventert i 2012, slik at det na er registrert 30 rikmyrer i kommunen. Skaun har en del myr,
seerlig i de litt hgyereliggende astraktene. Pa grensa mot Orkdal i sgrvest er da ogsa et st@rre myrre-
servat opprettet — Midtskogvatnet. Siden det finnes mye ganske rik berggrunn er det slett ikke
uventet at det er pavist en del rikmyr her. Var store gkning i antallet, pa tross av sveert begrenset
feltinnsats er samtidig en sterk indikasjon pa at reelt antall ligger betydelig hgyere og sannsynligvis
finnes det et tresifret antall lokaliteter.

Rikmyrene har gjerne er karakteristisk sett med arter knyttet til seg. Antall rgdlistearter er lavt, men
brunskjene (NT) finnes pa flere fastmattemyrer og det samme gjgr mosen grassigd (VU) og noen
steder ogsa nebbstarr (NT). Smamyrull (EN), som er knyttet til ganske blaut rikmyr, er det derimot
fare for kan vaere utgatt, som fglge av grgfting. Andre typiske rikmyrsarter i kommunen er orkidee-
ne lappmarihand og engmarihand, starr som gulstarr, engstarr, loppestarr og harstarr, samt arter
som breiull, fiellfrgstjerne og i hgyereliggende strgk ogsa gullmyrklegg. | tillegg kommer en rekke
mosearter (brunklomoser, myrstjernemose, piperensermose mv).

Andre verdifulle vatmarksmiljger er det derimot darlig med. Hgymyrer er det lite av i kommunen,
men rester av ei slik er vernet rett pa sgrsiden av Laugen — Mormyra. | tillegg kartla vi ei annen
hggmyr sgrvest i kommunen — Raudmyra — selv om denne har vaert forsgkt grgftet tidligere. Arsa-
ken til lave antall av slike myrtyper er utvilsomt at det er lite myr i lavlandet, og det vesle som har
forekommet er dyrket opp eller grgftet ut av andre arsaker. Spesielt mange av rikmyrene har sikkert
veert slatt tidligere og alle har nok veert beitet, slik at slatt- og beitemyr ogsa ma ha veert en utbredt
naturtype. Brukshistorien for disse har ikke vaert nsermere vurdert under var kartlegging, men siden
ingen slike er kartlagt er det en indikasjon pa at bruken opphgrte for sapass lang tid tilbake at
sporene na har begynt a bli ganske utvisket.

Mangel pa registrerte kildesamfunn er litt overraskende og det bgr finnes verdifulle kilder i kom-
munen som ikke er fanget opp gjennom kartleggingene hittil. Vi var borti tydelige kildesamfunn gst
for Vattan i det minste, men der disse ble registrert som en mindre viktig del innenfor en naturty-
pemosaikk (med gammel granskog). Dette er sma, men spesielle miljger, som kan inneholde sjeldne
arter. Blant annet vokste det en del av orkideen stortveblad i kildepreget miljg ved Vattan, sammen
med mange typiske rikmyrsplanter. Naturtypen burde veert bedre kartlagt, og siden lokalitetene
vanligvis dekker bare sma areal er det viktig a vaere oppmerksom pa dem sa de ikke blir gdelagt.
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Figur 4 Rik kilde gst for Vattdn som delvis har blitt gdelagt for noen dr siden som fglge av skogsdrift med
flatehogst rundt og hogstavfall og dels kjgrespor ut i kildemiljget. Foto: Geir Gaarder

Figur 5 Grgftet nedbgrsmyr ved Svarttjgnna pa dsen mellom Buvika og Laugen. Eventuelle forsgk pd d fa
opp skog her har tydeligvis ikke lykkes. Foruten @ std som et vitnesbyrd pa mislykket landbruksforvaltning
og gdelagte naturverdier sG medfgrer slike myrer ogsa utslipp av drivhusgasser til atmosfaeren. Vi observer-
te dessverre flere slike tidligere eksempler pa ressurs- og miljgfiendtlig aktivitet i Skaun. Foto: Geir Gaarder
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3.2.2 Rasmark, berg og kantkratt

Vi registrerte en lokalitet med sgrvendt berg og rasmark, en liten flekk inntil fylkesveg 708 langs
Angya pa sgrsiden av Isdsen. | tillegg er dette et viktig element innenfor flere lokaliteter som ligger
langs fjorden. Bergvegger og rasmark er ingen vanlig eller karakteristisk naturtype for Skaun, til det
er landskapet for lite kupert. De viktigste lokalitetene er trolig allerede fanget opp i kommunen,
men flere mindre forekomster bgr kunne dukke opp.

Selv om naturtypen ikke er sa vanlig, er det likevel viktig a ta vare pa de forekomstene som finnes.
Flere kravfulle og sjeldne arter er gjerne knyttet til disse miljgene, og for eksempel er rgdlistearter
som hengepiggfrg (NT) og fjellngkleblom (NT) trolig noksa sterkt knyttet til kalkrike rasmarker og
berg her, dels sammen med sjeldne lav og moser (almelav — NT — ble for eksempel funnet pa kalk-
rikt berg oppe pa Isdsen under vart feltarbeid). Berghamre er samtidig viktig som hekkeplass for
sjeldne og dels truede fuglearter.

Figur 6 Hengepiggfre (NT) pa berghylle innenfor lokalitet 66 Isdsen sgr. Arten er karakteristisk for tarre og
kalkrike berghyller i rasmark, bekkeklgfter og lignende kuperte landskap. Foto: Geir Gaarder
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3.2.4 Kulturlandskap

Under vart feltarbeid ble det registrert 7 slattemarker, 8 naturbeitemarker, en artsrik vegkant og et
stort gammelt tre. Ogsa tidligere er det registrert enkelte verdifulle kulturlandskap i kommunen, og
et par grender er skilt ut som prioriterte beitelandskap (Andasen-Helbek inkludert Gangasen, og
Ribygda-Eggen inkludert Espasen).

Selv om antall slattemarker slett ikke kan betegnes som sa aller verst tatt i betraktning begrenset
undersgkelsesomfang, skjuler det seg nok dessverre en dyster virkelighet bak denne statistikken.
Gamle, artsrike slatteenger har tidligere opplagt vaert en utbredt naturtype i Skaun, som har dekket
mange kvadratkilometer. Det aller meste av dette har blitt gdelagt som fglge av intensivering i
drifta, med gj@dsling, plgying og tilsding med andre arter, eller gror igjen som fglge av at de ikke
lenger regnes som drivverdige. Noen fa har delvis overlevd ved at de i stedet brukes som beitemark.
De fleste slattemarkene som vi kartla i 2012 var i full gjengroing og virkelig fin, artsrik slatteeng fant
vi bare ett sted — ved @vergardsbua ved Djupdalen (se bildet pa rapportforsida).

¥y

Figur 7 Engene pG Gagndsen i gvre deler av Viggjavasdraget kan tjene som eksempel pad tilstanden til
slatteengene i Skaun. De fa som er tilbake er i full gjengroing og taper artsmangfold og naturverdier for
hvert Gr som gdr. Skal kulturlandskapsverdiene i kommunen bevares for framtida trengs en tung innsats
som snur utviklingen i en helt annen retning enn hva som er situasjonen na. Foto: Geir Gaarder

Vi kartla i alt 8 verdifulle naturbeitemarker i kommunen. Antallet kan ikke sies a vaere spesielt hgyt,
men det viser i det minste at det fremdeles er igjen en del kvaliteter knyttet til denne naturtypen
her. | motsetning til for slatteengene sa er heldigvis ogsa flere av disse i ganske god hevd. Mange
har nok tidligere vaert brukt som slattemark, men beites na i stedet, noe som ikke bevarer alle de
kulturavhengige artene, men vanligvis de fleste i det minste. Generelt ser det ut til at bade verdiful-
le slattemarker og naturbeitemarker ligger noksa spredt fordelt i kommunen, men ofte pa litt mind-
re, avsidesliggende bruk eller i kantsoner opp mot skog pa stgrre garder. Dette er helt normalt, da
de stgrste og lettest tilgjengelige kulturmarkene ogsa er de som utnyttes mest intensivt.
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Artsmangfoldet pa slatteenger og naturbeitemarker har store likhetstrekk, men slatteengene har
gjerne en noe stgrre blomsterprakt (og sikkert mange insekter som er knyttet til disse blomstene).
Kvitkurle (NT) er en rgdlistet orkide i sterk tilbakegang som er karakteristisk for gamle slatteenger,
og vi fant den to steder i 2012. Andre, mer vanlige arter, er prestekrage og blaklokke. Ogsa disse
kan vaere vanlige pa beitemarkene, sammen med arter som engfrytle, tiriltunge, gulaks, dunhavre,
storblafjeer, harsvever, jonsokkoll, finnskjegg, harerug, kattefot og maringkkel. Blant annet de tre
sistnevnte kan betegnes som kravfulle, gode signalarter pa biologisk verdifulle enger, og alle vokser
i den rike slatteenga ved @vergardsbua.

Selv om det er blomsterplantene de fleste reagerer pa nar de ser ei artsrik kulturmarkseng, sa kan
det forekomme enna flere og mer sjeldne og truede sopp i disse, sakalte beitemarksopp. Soppse-
songen 2012 var dessverre ikke spesielt god, men vi gjorde i det minste enkelte funn av typiske
arter blant vokssopper og fingersopp pa noen lokaliteter denne hgsten.

Nar det gjelder andre verdifulle naturtyper i kulturlandskapet sa har slike bare i liten og tilfeldig
grad blitt etterspkt hittil. Vi kartla som fgr nevnt en artsrik vegkant og et stort gammelt tre, og
tidligere er ikke minst partier ved mglla pa Buvika registrert som fglge av den saerpregede mglleflo-
raen der. En bgr regne med at det finnes flere rike vegkanter og gjerne noen alléer og parklandskap
av verdi som ogsa burde veert kartlagt. Det er nok likevel fremdeles innenfor slatteengene og natur-
beitemarkene det er mulig a finne nye, store naturverdier i kulturlandskapet i Skaun kommune.

Figur 8 Anddsen langs @vre deler av Viggjavassdraget representerer et av de fa positive unntakene som ble
funnet under kartleggingen av kulturlandskap i Skaun i 2012. Her har det nok opprinnelig vaert store sldtte-
enger for. Selv om de ikke lenger slds, blir de likevel heldigvis fremdeles holdt ganske godt i hevd med
storfebeite. Enkelte kravfulle og radlistede arter ble funnet pa engene, bl.a. orkideen kvitkurle (NT), og det
finnes sikkert flere slike her. Foto: Geir Gaarder
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Figur 9 Ogsd ved Hoset ble det registrert flere gamle slatteenger som er i gjengroing, som her ved Hoset
s@rgst (verdi B). Her ble det observert 30-40 individer stortveblad, samt naturengarter som smalkjempe,
radknapp, bldklokke og dunhavre. Foto: Ulrike Hanssen

3.2.5 Ferskvann

Vi kartla ingen verdifulle ferskvannsmiljger under vare registreringer. Tidligere er det derimot
avgrenset enkelte verdifulle bekkedrag, og som element opptrer vassdrag i enkelte av vare lokalite-
ter. Spesielt vassdrag som renner gjennom finkornede Igsmasser, enten som meandrerende elver i
flatt terreng, eller har gravd seg ned og dannet ravinelandskap der hgydeforskjellene er stgrre,
betraktes som en viktig del av naturmangfoldet. Mens hovedvassdragene ovenfor Bgrsa og Buvika
er delvis gdelagt av elveforbygninger, er det fortsatt igjen rester av intakte systemer i enkelte
sideraviner og mye av Viggjavassdraget er i tillegg intakt. Det er ogsa grunn til a trekke fram at en
truet art som fakkeltvebladmose er funnet et par steder i kommunen og denne er sterkt knyttet til
skog langs intakte sma vassdrag.

En nabokommune som Melhus har forekomster av til dels sveert verdifulle innsjger som fglge av
kalkrik berggrunn. Tilsvarende er hittil ikke kjent i Skaun, men ogsa her er berggrunnen ganske rik,
og en skal ikke helt utelukke enkelte slike kvaliteter i tjern og innsjger i sentrale og sgrgstre deler av
kommunen.

Samlet sett er det nok ingen grunn til & skjule at Skaun har feerre og mindre naturverdier knyttet til
ferskvann enn flere av nabokommunene, men ogsa her finnes det klare verdier, og det er ganske
opplagt at mer bgr dukke opp hvis en bare fikk undersgkt vassdragsmiljgene bedre.
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3.2.6 Skog

Bade i antall naturtyper (8) og lokaliteter (39) var skog den hovednaturtypen vi fanget opp mest
verdifulle miljger i kommunen under var kartlegging. Dette var da heller ikke uventet og samsvarer
nok med virkeligheten. Tross alt finnes rundt halvparten av vart artsmangfold og tilsvarende halv-
parten av rgdlisteartene i skog i Norge, og hele 62,5 % av Skaun er da ogsa dekt av skog. Dette bgr
en forvente at reflekteres tydelig bade i antall naturtypelokaliteter og forekomsten av rgdlistearter i
kommunen, selv om det drives et til dels ganske intensivt skogbruk her. Hittil er derimot bare ett
skogreservat opprettet — Munklia — og det aller meste av dette er heller ikke innenfor kommunens
grenser, men ligger i Orkdal.

Typisk nok var gammel granskog den vanligste naturtypen som ble registrert, med over halvparten
av skoglokalitetene, og ogsa innenfor enkelte av de andre typene (som kystgranskog og bekkeklgf-
ter) dominerer grana. Dette er det klart viktigste treslaget i kommunen, mens furuskog og boreal
lauvskog (skog med treslag som bj@rk, osp, graor, selje og rogn) er vesentlig mer sparsomt utbredt
og varmekjaer edellauvskog bare sa vidt forekommer. Lang skogbrukshistorie og ikke spesielt vans-
kelig topografi medfgrer at verdier knyttet til dgd ved ser ut til & veere bare svakt forekommende i
Skaun. Dette i motsetning til kommuner litt lenger sgr, som Melhus og Midtre Gauldal, med fore-
komst av til dels sveert sjeldne og truede vedboende sopp og insekter. Derimot finnes det fremdeles
ganske gode bestander av enkelte typiske fuktkrevende lav knyttet til seintvoksende grantreer.
Gubbeskjegg (NT) er en vidt utbredt og ganske vanlig art i slik skog flere steder i Norge (og vare
naboland). Granbendellav (VU) har derimot en mye mer begrenset utbredelse i Nord-Europa, med
et sterkt tyngdepunkt i Trgndelag (den opptrer merkelig nok helst pa gammel eik i Sverige), og den
er kanskje den mest typiske signalarten pa verdifull gammel granskog i Skaun. I tillegg kommer flere
andre sma og uanselige skorpelav, samt enkelte moser og busk- og bladlav.

Vi har kommet over enkelte verdifulle lauvskogsmiljger ogsa, enten det gjelder varmekjaer skog
med innslag av alm (NT) og hassel i bratte lisider i lavlandet, rike graorskoger i raviner, samt noen
rike sumpskoger (som kan veere grandominert). Disse er likevel ikke mange og de er ofte sma og
ligger spredt. Det har nok veert en god del mer verdifull graorskog i ravinene, men oppdyrking og
andre inngrep har for lengst tatt mange av dem. Rik edellauvskog eller gammel boreal lauvskog med
bjork og osp der derimot skogtyper som trolig aldri har veaert saerlig vanlige i kommunen.

Vi har kartlagt en lokalitet med betegnelsen kalkskog. Dette er en grandominert skog pa sgrsiden av
Reinasen, nord for Angya, men der det ogsa er innslag av rik furuskog. Rik barskog er nok mer
korrekt betegnelse pa skogtypen, da miljget ikke er kalkrikt nok til 3 fortjene karakteristikken kalk-
skog. Ogsa rike barskoger kan likevel har store naturverdier. Det gjelder ikke minst knyttet til fore-
komsten av mange marklevende sopp. Spredte tidligere soppundersgkelser, saerlig rundt Syr-
stadsaetra i sgrlige deler av kommunen, indikerer tydelig at verdifulle rike barskoger (kanskje pri-
meert rik granskoger) finnes flere steder. Den svake soppsesongen i 2012 gjorde dessverre at vi i
liten grad kunne fange opp dette artselementet og dermed ogsa fikk problemer med a identifisere
og verdsette slike skoger. Det finnes enkelte karakteristiske karplanter knyttet til rik barskog og
kalkbarskog, som blaveis, rgdflange og andre orkidéer, men disse er mye faerre og ofte mer spar-
somt forekommende enn soppene. En mer systematisk og grundig kartlegging av soppfungaen
knyttet til rik barskog burde derfor absolutt vaert gjennomfgrt i Skaun. lkke minst fordi mange av
artene trolig taler flatehogst darlig og szerlig de rike granskogene er sveert utsatt for dette.

En hovedutfordring for a fa til en baerekraftig forvaltning av skogene i Skaun kommune, som beva-
rer artsmangfoldet og naturtypene i skog, er a fa til en faglig god og grundig kartlegging av natur-
verdiene i skog. Vare undersgkelser er i sa mate bare a betrakte som stikkprgver i dokumentasjonen
av dette. Kommunen har tidligere gjennomfgrt en MiS-kartlegging i regi av skogbruket selv. Vi
gjorde ingen systematisk kvalitetssjekk av disse undersgkelsene. Bade ved en rask sjekk av hoved-
inntrykket av hvordan MiS-figurene fordeler seg geografisk og pa viktige livsmiljger, og ved de fa
skogkartleggingene vi gjorde, indikerer dessverre sterkt at kvaliteten pa denne kartleggingen har
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veert darlig. Sannsynligvis har de i liten grad klart & fange opp de verdifulle skogmiljgene og en
fortsatt skogforvaltning basert pa eksisterende MiS-data i Skaun vil nok medfgre at mange verdiful-
le skogsmiljger og forekomster av truede arter vil forsvinne i arene som kommer. Hogsten av kom-
munens eneste kjente kystgranskog (boreal regnskog) for fa ar siden naer Viggja er i sa mate bare
trolig et typisk eksempel pa hva som vil kunne skje flere steder.

Figur 10 Flatehogd boreal regnskog (kystgranskog) nordgst for Viggja. Lokaliteten ble kartlagt i 2008
gjennom kommunale undersgkelser tilknyttet Hggsetdsen (Stenberg & Gaarder 2008), men snauhogd fa Gr
etter. Dette var eneste kjente, intakte regnskog i kommunen og en av de best utviklede som var kjent sgr
for Trondheimsfjorden, med forekomst av flere ragdlistede og truede typiske arter. Ogsa skogtypen i seg selv
er rgdlistet som sterkt truet og det er nettopp tilfeller som dette som er drsaken til det. Foto: Geir Gaarder
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Figur 11 Nygravd grgft gjennom rikmyr ved Spannskletten, med en ny skogsbilveg som har skdret giennom
den verdifulle kanten til rikmyra. Selv om Skaun er en presskommune for utbygging som falge av nzerheten
til Trondheim by, er det tradisjonell landbruksdrift som utgjor den stgrste trusselen mot naturmangfoldet
pd landjorda i denne kommunen. Manglende kunnskap og hensyn til naturverdiene i skog er en sentral
drsak til dette. Foto: Geir Gaarder

Figur 12 Hauka, Trobakken nordgst er en lokalitet med gammel granskog (verdi B). Her ble det registrert
granbendellav (VU), rustdoggndl (NT) og gubbeskjegg (NT) pG gamle grantreer. Foto: Ulrike Hanssen
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Figur 13 Brubakken nordvest er en lokalitet med grdor-heggeskog med utforming liskog/ravine (verdi B).
Bildet viser en av flere leirgroper som forekommer i ravinedalen. Foto: Ulrike Hanssen
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3.2.7 Havstrand og kyst

Vi fanget bare opp to havstrandmiljger i Skaun under vart feltarbeid. Det lave antallet var slett ikke
uventet, da kommunen har en noksa smal og ensartet strandlinje med mye strandberg eller grovt
substrat (stein). De fa stedene som er grunnere og har mer finkornet materiale er alt kartlagt tidli-
gere (som i Buvika) og ogsa i noen grad utbygd.

Noen smaflekker med strandenger gjenstar det sikkert & finne, men det kan ikke forventes a vaere
mange eller a inneholde store verdier. Da er det nok litt bedre muligheter for a finne det som tidli-
gere har veert kartlagt som rike strandberg, men som na mer faglig korrekt blir betraktet som apen,
grunnlendt kalkmark (som ofte ligger nzer sjgen). Vi vektla ikke slike omrader i seerlig grad under
vart feltarbeid, men til dels ganske rik berggrunn gir muligheter for at det finnes enkelte slike lokali-
teter ogsa i Skaun. Ofte vil de ligge sapass tungt tilgjengelig at de er lite truet av inngrep, men
hyttebygging og ulike aktiviteter naer strandsona kan gjgre enkelte av dem utsatt for tilfeldige tiltak.
Omleggingen av E39 fra a ligge langs sjgen gjennom hele kommunen til na a ga litt lenger inn og
samtidig i stor grad i tunnel, har nok redusert faren for at vegbygging truer strandsona i stor grad,
noe som kan veaere et problem i en del andre kommuner.

Figur 14 Vikaneset strandeng (verdi C) sett fra nordgst mot sgrvest. Lokaliteten domineres av midtre og
avre strandeng, men det forekommer ogsd stein-forstrand og et smalt belte med nitrofile arter pa driftvoll.
Foto: Ulrike Hanssen
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3.3 Nye og reviderte naturtypelokaliteter

| forbindelse med feltarbeidet i 2012 og innarbeiding av lokaliteter fra Stenberg & Gaarder (2008)
ble 85 lokaliteter lagt inn i datasettet (tabell 1). Av disse ble 79 undersgkt i 2012. Hele 80 av lokali-
tetene vil bli helt nye i Naturbase, mens en handfull er reviderte, gamle lokaliteter.

Tabell 1. Oversikt over de 85 nye naturtypelokalitetene kartlagt i 2013 (samt 6 stykker i 2008) med naturtype
og verdi. Lokalitetsnummer er det samme som benyttet i databasen Natur2000, mens nummer gitt i Natur-
base er et annet (vist i parentes under status for aktuelle lokaliteter).

Loknr Navn Naturtype Verdi Status

1 Vikaneset strandeng Strandeng og strandsump  C Nykartlegging
2 Vikaneset naturbeitemark Naturbeitemark C Nykartlegging
3 Furuvika berg Bekkeklgft og bergvegg C Nykartlegging
4 Furuvika bekkeklgft Bekkeklgft og bergvegg A Nykartlegging
5 Meistadlykkja @st Gammel barskog C Nykartlegging
6 Meistadlykkja vest Graor-heggeskog C Nykartlegging
7 Florhaugen nordvest Gammel barskog C Nykartlegging
8 Florhaugen nord Gammel barskog C Nykartlegging
9 Trga sgrgst Gammel barskog C Nykartlegging
10 Trga beitemark Naturbeitemark C Nykartlegging
11 Nordigard Artsrik veikant C Nykartlegging
12 Lykkjeneset Strandeng og strandsump C Nykartlegging
13 Saltnesberga Graor-heggeskog B Revisjon (BN00029449)
14 Belsdashaugen sgr Rik edellauvskog B Revisjon (BN00029450)
15 Stavholt Store gamle treer C Nykartlegging
16 Klettbakkan s@r Gammel barskog C Nykartlegging
17 Klett gst Rik edellauvskog C Nykartlegging
18 Merket nord Gammel barskog C Nykartlegging
19 Hoset sgrost Slattemark B Nykartlegging
20 Hoset nordgst Rikmyr B Nykartlegging
21 Hoset sgrvest Slattemark B Nykartlegging
22 Prestmyra Rikmyr C Nykartlegging
23 Nordgjerdet sgr Slattemark B Nykartlegging
24 Hauka, Trobakken nordgst Gammel barskog B Nykartlegging
25 Hauka, Setermyra nordvest Gammel barskog C Nykartlegging
26 Hauka, Syrstadsetren Gammel barskog B Nykartlegging
27 Hauka, Sandsetra vest Rikmyr C Nykartlegging
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Loknr

28

29

30

31

32

33

34

35

36

37

38

39

40

41

42

43

44

45

46

47

48

49

50

51

52

53

54

55

56

57

58

59

Navn

Hauka, Kasan sgrgst
Hauka, @ver Blahammarmyra vest

Hauka, Fremmer Bldhdmmarmyra
vest

Hauka, Blahammarberga
Hauka, @ver Bldhammarmyra
Hauka, Fremmer Bldhammarmyra
Brubakken nordvest — ravine
Brubakken nordvest

Garden sgrgst — ravine
Garden sgrgst

Raudmyrasen granskog
Raudmyra

Hggadsen gammelgranskog
Hggasen rikmyr

Hggasen naturbeitemark
Hoasen @st

Hodsen nordgst

Hodsen sgr
Raudmyra-Grandalen
Furuneset gst for Vollabekken
@lsholm

R@ssvasslykkja sgr

Vattan gst

Vattan nordgst

Monsmyra

Vattan nord 1

Vattan nord 2

Bgksethaugen vest 1
Hggsetasen: Granasmyra sgr
Hggsetasen: Granasmyra vest
Hggsetasen: Stormyra sgrgst

Hggsetasen: Stykkjeskammen

Naturtype

Rikmyr
Gammel barskog

Gammel barskog

Gammel barskog
Rikmyr
Rikmyr
Graor-heggeskog

Graor-heggeskog

Graor-heggeskog
Gammel barskog
Rikmyr

Gammel barskog
Rikmyr
Naturbeitemark
Gammel barskog
Gammel barskog
Rikmyr

Kystmyr
Gammel barskog
Rik edellauvskog
Gammel barskog
Rikmyr

Gammel barskog
Rikmyr

Gammel barskog
Rikmyr

Rikmyr

Rik sumpskog
Gammel barskog
Gammel lauvskog

Gammel barskog

28

Status
Nykartlegging
Nykartlegging

Nykartlegging

Nykartlegging
Nykartlegging
Nykartlegging
Nykartlegging
Nykartlegging
Nykartlegging
Nykartlegging
Nykartlegging
Nykartlegging
Nykartlegging
Nykartlegging
Nykartlegging
Nykartlegging
Nykartlegging
Nykartlegging
Nykartlegging
Nykartlegging
Nykartlegging
Nykartlegging
Nykartlegging

Nykartlegging

Revisjon (BN00029451)

Nykartlegging
Nykartlegging
Nykartlegging
Nykartlegging
Nykartlegging
Nykartlegging

Nykartlegging



Loknr

60
61
62
63
64
65
66
67
68
69
70
71
72
73
74
75
76
78
79
80
81
82
83
84
85

86

Navn

Hggsetdsen: Hggsetdsen vest
Hggsetasen: Ranasen gst
Bpksethaugen vest 2
Spannskletten vest 1
Spannskletten vest 2

Bpksethaugen sgrvest

Isdsen sgr
Isdsen vest
Reindsen sgr
Kjglvatnet nord
Svarttjgnna
Svarttjgnna vest
Tjgrnmyran 1
Tjgrnmyran 2
Djupdalen sgr

Djupdalen vest

Djupdalen: @vergardsbua

Aunet vest
Ormhaugen
Skjetnan 1
Skjetnan 2
Gagnasen
Andasen 1
Andasen 2

Espasen

Vattasen sgr: Stogya

Naturtype

Naturbeitemark
Kystgranskog
Rikmyr

Rik sumpskog
Rikmyr

Rikmyr

Sgrvendt berg og rasmark

Rik sumpskog
Kalkskog

Rikmyr

Rikmyr

Rikmyr

Rikmyr

Rikmyr

Rikmyr
Slattemark
Slattemark
Rikmyr

Gammel barskog
Naturbeitemark
Naturbeitemark
Slattemark
Naturbeitemark
Naturbeitemark
Slattemark

Rikmyr

29

Verdi

Status
Nykartlegging
Revisjon
Nykartlegging
Nykartlegging
Nykartlegging
Nykartlegging
Nykartlegging
Nykartlegging

Nykartlegging

Revisjon (BN00029457)

Revisjon (BN00029457)

Nykartlegging
Nykartlegging
Nykartlegging
Nykartlegging
Nykartlegging
Nykartlegging
Nykartlegging
Nykartlegging
Nykartlegging
Nykartlegging
Nykartlegging
Nykartlegging
Nykartlegging
Nykartlegging

Nykartlegging



Tabell 2. Oversikt over registreringer fordelt pa naturtype og verdi. *-Regnskogslokaliteten har egentlig fatt
verdi “uprioritert” siden den nylig ble gdelagt av hogst (det var opprinnelig en A-lokalitet).

Naturtype Antall A B C
Myr

Rikmyr 24 9 15
Kystmyr 1 1

Rasmark, berg og kantkratt
Sgrvendt berg og rasmark 1 1

Kulturlandskap

Slattemark 7 5 2
Artsrik vegkant 1 1
Naturbeitemark 8 2 1 5
Store gamle treer 1 1
Skog

Rik edellgvskog 3 2 1
Kalkskog 1 1
Bekkeklgft og bergvegg 2 1 1
Graor-heggeskog 5 4 1
Rik sumpskog 3 3

Gammel lauvskog 1 1
Gammel barskog 23 15 8
Kystgranskog 1 1*
Havstrand/kyst

Strandeng og strandsump 2 2
Geotoper

Ravine 1 1

Sum 85 3 41 41
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Figur 15 Nye naturtypelokaliteter som ble funnet i nordvestre del av Skaun kommune i 2012 (lokalitetene
som tidligere ble registrert pd Hggsetdsen er ikke inkludert her, se der Stenberg & Gaarder (2008) eller de

enkelte faktaarkene).
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Figur 16 Nye naturtypelokaliteter som ble funnet i sgrlige deler av Skaun kommune i 2012.

32



Verdi
B A sveert viktig

[0 8 vikig
[ ] © Lokatt viktig
N
0 500 1000 Meter A
-

Figur 17 Nye naturtypelokaliteter som ble funnet i gstre del av Skaun kommune i 2012.
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De fleste av naturtypelokalitetene finnes innenfor hovednaturtypene skog (39), myr (25) og kultur-
landskap (17) , mens bare et par lokaliteter ble pavist innenfor havstrand/kyst (2) og rasmark, berg
og kantkratt (1), samt ingen i fjellet eller blant ferskvann/vatmark. Lavt innslag av havstrender og
rasmark gjenspeiler at dette er sjeldne miljger i kommunen, og snaufjell mangler helt. Ingen regist-
rerte ferskvannsmiljger skyldes derimot at slike ikke ble prioritert under feltarbeidet.

Til sammen ble det kartlagt 17 forskjellige naturtyper, med rikmyr (24), gammel barskog (23) og
naturbeitemark (8) pa topp. Dette er nok ogsa sannsynligvis de naturtypene som ville kommet ut pa
topp ved en mer omfattende, systematisk kartlegging i Skaun. Nar det gjelder antall ulike typer, sa
kan ikke dette sies a vaere spesielt hgyt. Delvis gjenspeiler det nok en viss innsnevring i kartleggings-
fokus, men landskapet i kommunen tilsier heller ikke at diversiteten i naturtyper er szerlig hgy.

Verdimessig fordeler lokalitetene seg pa 3 lokaliteter med verdi svaert viktig — A, og 41 hver for
viktige — B og lokalt viktige — C. Etter var erfaring ma antallet A-lokaliteter betegnes som noksa lavt.
Det ser med andre ord ut til & vaere langt mellom de spesielt verdifulle naturmiljgene i kommunen.
En mer grundig og detaljert kartlegging ville nok gitt en enna hgyere prosentandel av C-lokaliteter,
men tatt i betraktning vart noe grove ambisjonsniva (malsettingen var ikke a finne alle verdifulle
miljger innenfor kartlagte delomrader, men de aller fleste av de mest verdifulle), sa er ikke forde-
lingen mellom B- og C-lokaliteter helt uventet. Det er snarere grunn til & papeke at den store meng-
den nye B-lokaliteter indikerer at kommunen har veaert generelt darlig kartlagt tidligere og at det
fremdeles gjenstar a finne mange verdifulle, viktige lokaliteter.

3.4 Rgdlistearter

Under naturtypekartlegging fglger det naturlig med at en kartlegger deler av artsmangfoldet. Det
var en malsetting ved vare undersgkelser ogsa a gke funn av aktuelle rgdlistearter innenfor Skaun
kommune. Pa forhand var det registrert omlag 77 lokalitetsfunn av rgdlistearter i artskart innenfor
gruppene karplanter, sopp, lav og moser. | 2012 ble det gjort i alt 77 funn av rgdlistearter basert pa
gjeldende rgdliste (Kalas et al. 2010). Rgdlistefunnene i 2012 var fordelt pa 16 arter, hvorav 3 i
redlistekategorien VU (Vulnerable) og 13 i rgdlistekategorien NT (Near Threatened) (tabell 3). Hele 9
av artene (2 karplanter, 4 lav og 3 sopp) er tilsynelatende nye for kommunen, men i det minste for
arter som alm skyldes nok dette bare manglende registrering i Artskart hittil.

Tabell 3. Oversikt over rgdlistearter i Skaun kommune innenfor gruppene karplanter, sopp, lav og moser.
Forekomst: Der bare tall er oppfgrt, viser det til lokalitetsnummer i denne rapporten og naturtypekartleg-
gingen i 2012. Andre funn er basert pa Artskart (Artsdatabanken 2013) og for disse er stedsnavn oppgitt med
arstall for funn i parentes (noen av disse ligger innenfor gamle naturtypelokaliteter).

Norsk navn Vitenskapelig navn Redliste- Forekomst
status

Karplanter
Sandfaks Anisantha sterilis EN Buvika (1933)
Takfaks Anisantha tectorum EN Buvika (1924-1935)

. Buvika (1924-1935), K b t
Gasefot Asperugo procumbens VU uvika ( ), Kvernberge

(1953)

Fjordmelde Atriples longipes longipes EN Bgrsa (1984), Buvika (1924-1935)
Bete Beta vulgaris VU Buvika (1924-1930)

34



Radliste-

Norsk navn Vitenskapelig navn Status Forekomst

Akersteinfrg Buglossoides arvensis CR Buvika (1924-1951)

Hgstvasshar Callitriche hermaphroditica VU S@-siden av Laugen (2010)

Nebbstarr Carex lepidocarpa NT (Slfgo; 8L)? l'JI'jg;:n(:q?/?::\, (511;07r8I;/IaImsj¢en

Smaull Eriophorum gracile EN 2;::;1?5(?(%5;80?)’ 1 km SV for

Dunda Galeopsis ladanum EN Buvika (1935)

Bulmeurt Hyoscyamus niger EN Buvika (1920-1981)

Hengepiggfrg Lappula deflexa NT 66, Buvika (1925), Haltkleiva (1913)

Sprikepiggfrg Lappula myosotis NT Buvika (1920-1967)

Snau vaniljerot Z’g};gzgha hypopitys hy- NT V-sida av Malmsjgen (1981)
Bgrsabergene (1966), Buvika (1906-

Fiellngkleblom Primula scandinavica NT ;25?( 1"2;\2;(’ bS;g:Q(rlfi?%)’ (T;;g\)llber_
Haltbrekkan (1934)

Hvitkurle Pseudorchis albida NT 76, 84

Blabringebaer Rubus caesius NT Buvika (1946)

Frynsehgymol Rumex maritimus EN Buvika (1918-1938)

Mandelpil Salix triandra VU :Ezggl((l)(;iva (2007), S-enden av Laugen

Sodaurt Salsola kali EN Buvika (1930-1933)

Bergjunker Saxifraga paniculata NT Buvika (1951)
70,71,72,73, N for Elgsjghggda
(1954), N for Morsjgen (1957), ved

Brunskjene Schoenus ferrugineus NT Krogstadseter (1957), N for Malm-
sjgen (1956), Tignnmyran (1978),
Svarttjgrna ved Djupsjgen (2005)

Nattsmelle Silene noctiflora NT Buvika (1927-1981)

Krabbeklover Trifolium campestre NT Buvika (1931-1945)

Jordbeerklover Trifolium fragiferum EN Buvika (1945)

Alm Ulmus glabra NT 13,15, 48

Smanesle Urtica urens VU Buvika (1927-1934)

Vassveronika Veronica anagallis-aquatica NT Buvika (1931)

Moser

Spiss-stramose Anomobryum concinnatum VU Buviken-Szterberget (1991)

Kadavermose Aplodon wormskioldii VU Tett N for Midtskogvatnet (1971)




Radliste-

Norsk navn Vitenskapelig navn Forekomst
status
Redsli (1974), NV pa Ramberget
. . (1976), Olashaugtjgnna (1977), myr
Grassigd Dicranum angustum VU vest for Svarttjgnna (1976), myr gst
for Klokkarlykkja (1976)
. . . . Ca 500 V for Syrstadasen (1999),
Harkurlemose Didymodon icmadophilus VU Buvika (1999)
Skalpbinnemose Polytrichastrum pallidisetum VU S¢r for Laugen (2004)
Fakkeltvebladmose Scapania apiculata VU 4, Nord for Isdsen (2005)
Krglltustmose Tortula leucostoma VU Haltbrekken i Buvika (1978)
Lav
16, 24, 25, 26, 29, 30, 31, 38, 40, 43,
. . 44, 50, 51, 53, 56, 57, 61, 67, 68, V
Gubbeskjegg Alectoria sarmentosa NT for Buvika kirke, Rgdsli, Gjzesa,
Kjelgybekken
4,7,8,9,13, 16, 18, 24, 25, 26, 29,
30, 31, 38, 40, 43, 44, 47, 49, 50, 51,
Granbendellav Bactrospora corticola VU 53, 56, 57, 61, 63, 64, 67, 68, 78, 79,
SV for Syrstadsaetra (1992), Gjeesa
(2007)
Langnal Chaenotheca gracillima NT 47,61
Hvithodenal Chaenotheca gracilenta NT 13,53
Meldrapelav Cliostomum leprosum NT Ranasen gst (2008)
Tannjordglye Collema bachmanianum NT Ovenfor Brekka (1978)
Huldrelav Gyalecta friesii NT NV-lia til Isdsen (1992)
Almelav Gyalecta ulmi NT 68, Brekkberga (2011)
Rotnal Microcalicium ahlneri NT 50
o . 24, 26, 50, 53, 67, Mellingsaetra
Rustdoggnal Sclerophora coniophaea NT (1992), SV for Syrstadszetra (1992)
Tradragg Ramalina thrausta VU 61
Sopp
Knippesgtpigg Bankera violascens NT Svorksjgen (1970)
2‘:Joprsporet Klubbes- Clavariadelphus sachalensis NT Syrstadseetra (1991)
Praktrgdspore Entoloma bloxamii VU Aunsaeter pa Skognakjglen (2005)
Melrgdspore Entoloma prunuloides VU Buvika ved Valset (1981)
Musserongvokssopp  Hygrocybe fornicata NT 82,83
Gul furuvokssopp Hygrophorus gliocyclus NT S¢r for Svartvatnet (1998)
Gulgra vokssopp Hygrophorus subvicifer VU Hauka sgr for Myrvoll (1991)
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Radliste-

Norsk navn Vitenskapelig navn Forekomst
status

Rustkantpokal Plectania melastoma NT Malmsjgen ovenfor Eidsli (1971)
Svartsonekjuke Phellinus nigrolimitatus NT 26
Gammelgranskal Pseudographis pinicola NT 57
Blafotstorpigg Sarcodon glaucopus VU Syrstadsaetra (1996)
Ferskenstorpigg Sarcodon martioflavus VU Mellingsaeter (2006)

t ttet -
i\)’irg SPetiet musse Tricholoma atrosquamosum NT Syrstadsaetra (1979)
sumMm 59 arter 154 funn

*i tillegg kommer funn av klaved Myricaria germanica (NT), men angitt fra Orkdal/Skaun, og da er
det svaert sannsynlig bare et funn fra Orkla, som ikke er gjort i Skaun kommune. Samme grove
stedsangivelse finnes ogsa for trollnype Rosa pimpinellifolia (EN), og dette er uansett snakk om et
tilfeldig funn av en innfgrt art her. Sgrlig vendelrot Valeriana sambucifolia var sambucifolia (DD) er
ogsa angitt fra flere steder i Skaun kommune, men alt er ganske sikkert bare snakk om en datatek-
nisk feilkilde, da denne underarten er sterkt sgrlig i Norge.

Figur 18 Musserongvokssopp Hygrocybe fornicata (NT) pd Anddsen ved xx. Arten er ikke vanlig, men ganske
utbredt og virker forholdsvis sterkt knyttet til gamle, ugjgdslede og artsrike sldtteenger og naturbeitemar-
ker, selv om den av og til ogsa dukker opp i kalkrik lauvskog. Dette var eneste ragdlistede beitemarksopp
som ble funnet under vdrt feltarbeid i 2012, men det skyldes opplagt i forste rekke en ddrlig soppsesong.
Flere av engene som ble funnet i kommunen bgr vaere voksested for bdde sjeldne og truede beitemarksopp.
Foto: Geir Gaarder
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Figur 19 Almelav Gyalecta ulmi (NT) vokser vanligvis pa grov bark av gamle edellauvtraer, men noen steder
finnes den ogsd pa kalkrike, litt tgrre bergvegger. Det er slik den vokser ved Reinsdsen nord for Angya, i en
bratt berghammer med kalkrik skog inntil. Foto: Geir Gaarder

Figur 20 Uttgrket drseksemplar av kvitkurle (NT) pa Anddsen (lok 84). Pa gvre deler av enga her ble det
lokalt funnet et pent lite bestand av denne kravfulle orkideen. Foto: Geir Gaarder
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Figur 21 Fakkeltvebladmose Scapania apiculata (VU) voksende pd en granldg i bekken innenfor lokaliteten
Furuvika bekkeklgft. Arten er den lille tua i midten av bildet (dvs ikke de store fagermosene som vokser pa
venstre side). Foto: Ulrike Hanssen

w 1 (' ,n'f'(v

Figur 22 Granbendellav, Bactrospora corticola, (VU) pd gammel gran i lokaliteten Klettbakkan sagr (gammel
granskog, verdi C). Arten danner et lyst rosa belegg pa barken, med spredte svarte prikker. Foto: Ulrike
Hanssen
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4 OPPF@LGENDE UNDERS@KELSER

Farste gangs naturtypekartlegging i Skaun gav som resultat 52 verdifulle naturtypelokaliteter, men i
etterkant har bare halvparten av dem blitt ansett som godt nok dokumentert til & komme inn i
Naturbase. Vi prioriterte ikke & kontrollere disse, verken de avviste lokalitetene eller de som har
kommet inn i Naturbase, men mer eller mindre tilfeldig ble et fatall av naturbaselokalitetene rein-
ventert. Var erfaring med disse lokalitetene var at det absolutt var nyttig og ngdvendig med oppda-
tert og mer presis informasjon om lokalitetene, men samtidig at de utvilsomt representerte verdi-
fulle miljger. Ut fra dette er det sannsynlig at ogsa mange av de andre gamle lokalitetene som ligger
i Naturbase med fordel burde veert reinventert. Vi har derimot ikke grunnlag for a uttale oss om de
avviste lokalitetene og i hvor stor grad disse egentlig inneholder naturverdier.

Et annet eldre datasett som er relevant er skogbrukets miljgregistreringer (MiS). Ingen systematisk
sjekk ble heller gjort av disse, men mer eller mindre tilfeldig ble ogsa enkelte slike lokaliteter opp-
sgkt. Samtidig skal MiS hatt som ambisjon a veere heldekkende pa det produktive skogarealet. Vi
fant likevel mange skoglokaliteter av klar naturverdi, ofte med forekomst av truede arter, utenfor
MiS-kartlagte omrader. Vart inntrykk er derfor at MiS-undersgkelsene i Skaun er av relativt darlig
kvalitet og alt drivverdig skogareal i kommunen burde absolutt veert gjennomgatt pa nytt. Ikke
minst fordi faren for tap av naturverdier i skog som fglge av hogst og andre skogbruksinngrep er
betydelig bgr dette ha hgy prioritet. Vi dokumenterte flere tilfeller av forringede og gdelagte natur-
verdier de seinere arene som fglge av slike inngrep.

Etter var skjgnnsmessige vurdering har kunnskapsgrunnlaget om naturmangfoldet i kommunen blitt
klart forbedret gjennom var naturtypekartlegging. Vi vil likevel fremdeles betegne den som relativt
darlig og absolutt mangelfullt. Spesielt nar en ser pa potensialet for & finne flere verdifulle naturty-
per kombinert med det presset som foreligger mot disse miljgene, er situasjonen bekymringsfull.
Skaun har helt opplagt mistet betydelige naturverdier i nyere tid og dette pagar fortsatt. Hvis kom-
munen skal fa til ei baerekraftig forvaltning som sikrer naturmangfoldet er det helt ngdvendig a
sette inn betydelig st@rre ressurser pa a fa bedre oversikt over hvor de mest verdifulle naturmiljge-
ne befinner seg, og i neste omgang raskt sette inn tiltak for a bevare dette.

Vi vurderer det som viktig bade 3 prioritere skog, vatmark og kulturlandskap i en slik kunnskapsfor-
bedring. Skog fordi skogsdrift utgj@r en stor og reell trussel der. Vatmark ogsa fordi skogbruksaktivi-
teter utgj@r en reell trussel, samtidig som gamle negative inngrep gjgr at restaureringspotensialet er
hgyt for denne naturtypen. | kulturlandskapet er ogsa restaureringspotensialet hgyt og her er det
gjengroing og manglende bruk som er hovedutfordringen, i motsetning til i skogen.

Pa neste side har vi utarbeidet et dekningskart over verdifulle naturtyper i Skaun. Dette er primaert
basert pa vare kartlegginger og ma betegnes som grovt. En del lokaliteter og omrader er brukbart
kjent ogsa innenfor de delene av kommunen som vurderes darlig kartlagt. Samtidig ma en forvente
at ogsa innenfor de middels godt kartlagte delene av kommunen sa gjenstar det a finne mange
verdifulle omrader, og selv innenfor det omradet som bgr veere relativt godt kartlagt kan dette
vaere mulig.
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Dekningskart
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Figur 23. Dekningskart for naturtypekartlegging i Skaun kommune, i forste rekke basert pa hvilke omrdder
som ble undersgkt ved kartleggingen i 2012, med supplement av en begrenset konsekvensutredning pd
Hggsetdsen i 2008 (Stenberg & Gaarder 2008) .
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Elektroniske kilder
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Figur 24 Gammel, hggproduktiv granskog pa Furuneset ovenfor E39 ut mot fjorden. Blant annet var det god
bestand med granbendellav (VU) pd disse traerne. Slik skog som ikke har blitt snauhogd er det sjelden a
finne bade i Skaun og nabokommunene. Foto: Geir Gaarder

Vedlegg Lokalitetsbekrivelser

Pa de neste sidene fglger faktaark for alle registrerte naturtypelokaliteter organisert etter stigende
nummer (se tabell 1), og inkludert kartavgrensning og enkelte bilder i sma format. Faktaarkene er
basert pa informasjonen som er lagt inn i databasen Natur2000, men har omtrent samme innhold
som faktaarkene som kommer ut pa Naturbase (der mangler riktignok lokalitetsbilder).
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Miljgfaglig Utredning AS ble etablert i
1988. Firmaets hovedformal er 4 tilby
miljgfaglig rddgivning. Virksomhets-
omrddet omfatter blant annet:

— Kartlegging av biologisk mangfold

— Kartlegging av landskap og
landskapsanalyser

— Konsekvensanalyser for ulike tema,
blant annet: Naturmangfold, land-
skap, friluftsliv, reiseliv og landbruk

— Utarbeiding av forvaltningsplaner for
verneomrader

— Utarbeiding av kart (illustrasjonskart
og GIS)

— FoU-virksomhet

— Foredragsvirksomhet

Hovedadresse: Gunnars veg 10,
6630 Tingvoll

Hjemmeside: www.mfu.no




