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SAKSBEHANDLINGEN VEDRORENDE KLAGER ETTER LOV OM MOTORFERDSEL I UTMARK 0G
VASSDRAG, JFR. NASJONAL FORSKRIFT FOR BRUK AV MOTORKJZRETAYER I UTMARK
0G PA ISLAGTE VASSDRAG AV 15.05.88

Det vises til fylkesmannens brev av 01.07.92.

Fylkesmannens erfaring er at klageadgangen etter motorferdselloven

og forskriften ofte ikke far reell betydning for klageren.

Uztio 3Kyiccs i opraksis tidsmomentet og mgtefrekvens-. - N AR S
dispensasjonsutvalg.

Erfaring viser at det kan ta fra 4 til 8 uker fra en klage blir
framsatt til fylkesmannen mottar saken til behandling, noe avhengig av

ndr dispensasjonsutvalget har mgte.

I de tilfeller klager er en annen en dispensasjonshaveren, f.eks
Naturvernforbundet, er problemstillingen denne:

I henhold til forvaltningslovens bestemmelser skal klagen sendes til
kommunen. Det skal innhentes uttalelse fra dispensasjonshaveren og
klagen oversendes fylkesmannen. Dette medfgrer at det gar sid lang tid
fgr klagen er behandlet hos fylkesmannen at den som eventuelt har fatt
dispensasjon ofte for lengst har kjsrt i henhold ti1l dispensasjonen.
Hvis fylkesmannen opphever dispensasjonsvediaket, nos som erfaring-
messig ofte skjer, far dette ingen faktisk betydning for klageren og
ingen konsekvenser for dispensasjonshaveren.

Den eneste betydning fylkesmannens vedtak vil og bgr ha er en
signaleffekt til kommunen om hvordan dispensasjonsadgangen skal brukes
for 4 vere i samsvar med loven og forskriften.

I de tilfeller der dispensasjonshaver klager, f.eks. fordi han har fatt
avslag eller fatt dispensasjon som avviker fra sgknaden, er problem-
stillingen denne:

Pa grunn av at dispensasjonsutvalget skal behandle klagen faor den
eventuelt oversendes fylkesmannen, vil klageadgangen ofte ikke fa
faktisk betydning for sgkeren/dispensasjonshaveren fordi tidspunktet for
den omsgkte kjgring for lengst er passert nar klagen blir behandlet. Det
hjelper lite & fa fastsldtt i ettertid at man hadde rett til & kjere.

S1ik situasjonen er i dag, ivaretar ikke klagebehandlingen den enkeltes
rettssikkerhet i tilstrekkelig grad og den gir ikke xommunene 09



fylkesmannen en mulighet til & effektivt forvalte loven og forskriften i
samsvar med lovens formal, jfr. loven § 1.

P4 denne bakgrunn vil fylkesmannen presisere:

I henhold til forskriftens § 6 er det kommunestyret eller et folkevalgt
organ som kommunestyret bestemmer, som kan gi dispensasjon. Dette
innebzrer at en tjenestemann ikke kan gis myndighet til & gi
dispensasjon etter § 6, heller ikke i "kurante" saker.

Nar forskriften § 7, 3. ledd legger opp til en klageadgang etter
forvaltningslovens regler, bgr kommunene sgrge for at behandlings-
rutinene gjgr klageadgangen reell. Dette innebarer at sgknadene m& komme
inn og tas under behandling pd et s& tidlig tidspunkt at fylkesmannen
kan overprgve vedtaket fgr kjeringen gjennomferes. Med utgangspunkt i
metefrekvensen bgr kommunene legge opp til sgknadsfrister. Fristene ber
vere minst 3-4 uker fgr kjgring skal gjennomfgres, forutsatt at sgknaden
kan behandles umiddelbart etter at den er kommet inn. Hvis den pa grunn
av motedatoer ikke kan det, ber fristen vare lenger. Kommunen kan

gjere saksbehandlingsrutinene med frister og mgtedatoer kjent for
publikum i lokalavisen, og opplyse at sgknader som kommer inn etter
fristen, ikke kan paregnes behandlet i tide. Det md vare sgkers ansvar a
sgrge for at spknaden kommer inn sd tidlig at den kan saksforberedes og
tas under behandling i tide.

Hvis et vedtak blir paklaget, skal kommunen varsle og innhente uttalelse
fra eventuelle parter i saken, jfr. forvaltningsloven § 33, 3. Tedd jfr.
§ 16, 1. ledd. Hvis saken haster, kan varsel gis muntlig, Jjfr. § 16, 2.
ledd, siste punktum. P& grunn av tidsmomentet ber muntlig varsel kunne
brukes i disse sckene. Frister rue uttalelse bgr vare kort, f.eks noen
£3 dager. Det er ikke aktuelt & innhente uttalelse der det er sgker/
dispensasjonshaver som padklager vedtaket. Saken bgr s& snart som mulig
etter fristens utlgp behandles av utvalget og eventuelt oversendes
fylkesmannen til behandling umiddelbart.

Med hjemmel i forvaltningslovens § 42 kan det besluttes at vedtak ikke
skal jverksettes for klagefristen er ute eller klagen er avgjort. F.eks.
nar Naturvernforbundet klager p& en dispensasjon, kan dispensasjons-
utvalget bestemme at dispensasjonen ikke kan brukes fgr klagen er
avgjort. Fylkesmannen som klageinstans har 0gs& myndighet til & bestemme
dette. I praksis er utsatt iverksetting bare aktuelt der det klages over
dispensasjon som er gitt for en periode. Hvis dispensasjonen gjelder en
bestemt dato, har det ingen hensikt & utsette iverksettingen av
vedtaket. I disse tilfellene bgr kommunens saksbehandlingsrutiner fore
til at klagen kan ferdigbehandles fgr den omsgkte kjgringen skal
gjennomfgres. Utsatt iverksetting er heller ikke aktuelt der sgkeren er
gitt avslag pad dispensasjonssgknaden.

Ved vurderingen av utsatt iverksetting etter § 42 skal det skje en
avveining mellom den interesse det offentlige eller andre parter har i
at dispensasjonsvedtaket gjennomfgres straks og den interesse klageren
har i a kreve iverksettingen gjennomfert.

Fylkesmannen haper at kommunene, fgr vintersesongen setter inn for
fullt, kan f& til hensiktsmessige rutiner med hensyn til behandlingen av
saker etter motorferdselloven og forskriften. P& denne maten kan
fylkesmannen foreta en reell overprgving av kommunenes vedtak slik som
forskriften har lagt opp til.



Fylkesmannen vil til slutt minne om at dispensasjonsbestemmelsen i § 6
er en unntaksbestemmelse, og at bestemmelsen er streng. Det vises
forgvrig til fylkesmannens brev av 01.07.92.
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