ROVVILTNEMNDA | REGION 6
Mgare og Romsdal og Trendelag

Saksfremlegg til mgte i Rovviltnemnda for region 6 Midt-Norge

Tid: Torsdag 22. mars 2018 kl. 12:40 — 15:00
Sted: Reoros Hotell i Rgros kommune

Saksliste:

08/18: Godkjenning av innkalling og saksliste

Dato for mgte ble bestemt under nemndas mgate den 1. februar 2018. Saksliste er satt opp i
samrad med leder av Rovviltnemnda. Forelgpig mateinnkallelse med saksliste ble sendt ut pa
e-post onsdag den 14. mars 2018, mens endelig mgteinnkallelse m/saksliste og saksfremlegg
ble sendt ut pa e-post fredag den 16. mars 2018.

Sekretariatets forslag til vedtak:
¢ Rovviltnemnda godkjenner innkalling og saksliste.

09/18: Referat og orienteringssaker

1. Kongegrn som skadevolder pa Fosen, v/Audun Stien, NINA.
Det er satt av inntil 40 min inkl. spgrsmal til en orientering fra NINA om det
forskningsarbeidet som pagar pa kongegrn i Trgndelag.

2. Sluttstatus lisensfelling jerv 2017/18
Sekretariatet orienterer om sluttstatus for lisensfelling av jerv i region 6 Midt-Norge.

3. Tildeling fra reservekvoten for kvotejakt gaupe 2018
Den 26. februar 2018 sendte sekretariatet ut et forslag til fordeling av reservekvoten for gaupe
i region 6, per e-post til nemndas medlemmer. Svarfrist ble satt til 28. februar kl 12:00. En
fulltallig nemnd sluttet seg til sekretariatets forslag, innen svarfristen.

Rovviltnemnda tok faglgende beslutning;

Fra og med 1. mars 2018, kan det opptas jakt pa falgende kvoter;

Omradet uten mal om yngling i gamle Nord-Trgndelag, gst for E6 — Indre Namdal
- 4 gauper

Kvotejakta avsluttes dersom 9 voksne hunndyr blir felt.

Beslutningen er innenfor rammene av gjeldende vedtak, og vil ikke kunne paklages.

4. Status kvotejakt gaupe
Sekretariatet orienterer om status for kvotejakt gaupe i region 6 Midt-Norge.

5. Status samordningsoppdraget for forvaltning av den sgrnorske jervebestanden

Postadresse: Leder for rovviltnemnda: Saksbehandler:
Rowviltnemnda i region 6 Gunnar Alstad Kjell Vidar Seljevoll

c/o Fylkesmannen i Trgndelag 974 89 360 73199225

Postboks 2600 goalstad@online.no fmtlkvs@fylkesmannen.no

7734 STEINKJER
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Kort orientering fra fellesmgate mellom rovviltnemndene i region 1, 2, 3, 5 og 6, 13. mars
2018, samt fra mgtet mellom Rovviltnemndene i region 6 og region 3 Oppland, 13. mars

6. Forebyggende og konfliktdempende midler
Rovviltnemnda mottok 22.2.2018 brev om planleggingsrammer for regionale rovviltnemnder
2018 — kap. 1420 post 21 og 73, fra Miljgdirektoratet. Tildelingen er i samsvar med
Rovviltnemndas vedtak om fordeling av FKT i sak 05/2018. Tilbakemelding om fordeling av
midlene mellom fylkesmennene i region 6, er sendt Miljgdirektoratet 2.3.2018.

7. Post til nemnda
Sekretariatet tar en gjennomgang av postlisten siden forrige mate.

8. Sgknader om skadefellingstillatelser siden forrige mate
Sekretariatet tar en gjennomgang av sgknaden om skadefellingstillatelser siden forrige mate
og utfallet av disse.

9. Reiseregninger
Sekretariatet gir en orientering om elektronisk fgring av reiseregninger og honorarskjema for
mgtegodtgjerelse.

Sekretariatets forslag til vedtak:
e Rovviltnemnda tar referat- og orienteringssakene til orientering.

10/18: Hgring av forslag om endringer i erstatningsforskriften — erstatning for hund
Miljadirektoratet har i brev datert 12.2.2018 pa vegne av Klima- og miljgdepartementet sendt
pa haring et forslag til endring av forskrift 30. mai 2014 nr. 677 om erstatning nar husdyr blir
drept eller skadet av rovvilt (forskrift om rovvilterstatning for husdyr) § 9 andre setning og §
11 femte ledd. Forslaget er knyttet til endring i reglene om erstatning nar hund blir drept eller
skadet av fredet rovvilt.

Reglene for erstatning av hund har vaert uendret siden ikrafttredelsen av tidligere forskrift 2.
juli 1999 om erstatning for tap og falgekostnader nar husdyr blir drept eller skadet av rowvilt.
Det foreslas na en revisjon av forskriften og tilhgrende retningslinjer for a tydeliggjare
vilkarene for erstatning av hund.

For a sikre enhetlig praksis ved utmaling av erstatning, foreslas det en forenkling og
forskriftsfastsettelse av den metode som i dag brukes i forvaltningen. Forslaget innebarer
ogsa en standardisert beregningsmetode og en oppjustering av niva for erstatningens starrelse.
Verdinivaet som er benyttet til denne tid er fra en verditabell som ikke har veert justert siden
2004. Det foreslas a forskriftsfeste hvordan erstatningen skal utmales, samt a forskriftsfeste
erstatning ved nedsatt bruksverdi, dekning av veterinarutgifter og fradrag i utmalt erstatning.
Samt a legge til en verditabell som skal benyttes ved utmaling av erstatning for hund drept
eller skadet av fredet rovvilt, som vedlegg til erstatningsforskriften.

Sekretariatets vurdering

Det er relativt sjelden vi har saker som angar erstatning av hund drept eller skadet av fredet
rovvilt i region 6. Fylkesmennenes kunnskap om og befatning med temaet er derav begrenset.
Det er sekretariatets vurdering at forslaget til endring av erstatningsforskriften bidra til en
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tydeliggjering av den na etablerte maten for utmaling av erstatning for brukshund som blir
drept eller skadet av fredet rovvilt. Det a fa en forskriftsfesting av hvordan erstatningen for
brukshund skal beregnes utfra faste dokumenterbare kriterier ser ut som en god tilngrming.
Tydelige faringer for hvordan erstatning beregnes og hvilke satser som gjelder, vil etter vart
syn ogsa vaere et godt bidrag til a sarge for lik behandling av en type erstatningssgknad som
det er et begrenset antall av.

Sekretariatets forslag til vedtak:
e Rovviltnemnda i region 6 statter Miljgdirketoratets forslag til endring av forskrift om
rovvilterstatning for husdyr, angaende erstatning for hund drept eller skadet av fredet
rowvilt.

11/18: Godkjenning av revidert forvaltningsplan for rovvilt i region 6 Midt-Norge
Rovviltnemnda sendte den 21. juni 2017 forslag til revidert forvaltningsplan for rovdyr i
region 6 Midt-Norge ut pa offentlig hgring. Haringsfrist ble satt til 22. september 2017. |
forbindelse med haringen er det kommet inn totalt 52 forskjellige hgringsuttalelser. Under
mgte til nemnda den 26. oktober 2017 foretok Rovviltnemnda en gjennomgang av innkomne
haringsuttalelser og tok stilling til om forslag til revidert forvaltningsplan skal endres med
bakgrunn i hgringsuttalelsene. Rovviltnemndas endringer fremkommer av protokollen fra
mgte den 26. oktober 2017 som dere finner her:
https://www.fylkesmannen.no/Documents/Dokument%20FMNT/Miljgvernavdelingen/Protok
0l1%20fra%20mgte%20i%20rovvilthemnda%20den%2026.%200ktober%202017.pdf

Rovviltnemndas endringer ble innarbeidet i revidert forvaltningsplan og nemnda sendte
planen til Miljgdirektoratet for faglig uttalelse den 9. november 2017, jf. rovviltforskriftens §
6, siste ledd. Miljedirektoratet avga sin faglige uttalelse pa forvaltningsplanen i brev datert 29.
januar 2018. Under nemndas mgte den 1. februar 2018 ble det foretatt en gjennomgang av
direktoratets uttalelse, men selve godkjenningen av forvaltningsplanen ble utsatt til mgte som
var berammet til den 22. mars 2018.

Sekretariatet redegjer for saksgangen fra nemnda vedtok oppstart av revideringen av
forvaltningsplanen den 26. mai 2016 og frem til mgte den 26. oktober pa Stiklestad Nasjonale
Kultursenter i saksfremlegg til sak 41/17 Revidering av forvaltningsplanen som ble behandlet
under mgte den 26. oktober 2017.

| forbindelse med utarbeidelsen av saksfremlegget til mgte na pa Reros den 22. mars 2018 ble
forslag til saksfremlegg sendt sekretariatsgruppen pa e-post, slik at alle hadde anledning til &
kommentere forslag til saksfremlegg.

Miljadirektoratets faglige uttalelse
Miljgdirektoratet begrenser sin uttalelse til de punktene direktoratet mener har stor betydning
for maloppnaelse pa lang sikt, forhold de mener er uheldig med tanke pa gode helhetlige
lasninger og forhold som ikke er i samsvar med gjeldende regelverk. Forhold direktoratet
peker pa i sin uttalelse er:

1. Kap. 3.2 Forvaltning av rovdyr i kalvingsomradene
Direktoratet papeker at egne retningslinjer for forvaltning av rowvilt i kalvingsomrader for
tamrein med mer liberal praksis for felling vil kunne medfgre at forvaltningsomradene
fragmenteres og reduserer sin betydning, noe de ogsa papekte i sin uttalelse til gjeldende


https://www.fylkesmannen.no/Documents/Dokument%20FMNT/Miljøvernavdelingen/Protokoll%20fra%20møte%20i%20rovviltnemnda%20den%2026.%20oktober%202017.pdf
https://www.fylkesmannen.no/Documents/Dokument%20FMNT/Miljøvernavdelingen/Protokoll%20fra%20møte%20i%20rovviltnemnda%20den%2026.%20oktober%202017.pdf
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forvaltningsplan i brev datert 4. oktober 2013. Samtidig sier direktoratet at kalvingsomradene
for tamrein skal ha et spesielt fokus i rovviltforvaltningen, serlig fordi de ofte befinner seg
innenfor forvaltningsomradene og at skadepotensialet er stort.

2. Kap. 3.3 Forvaltningsomradene

a. Generelt
Miljgdirektoratet viser til at nemnda har viderefgrt prinsippet om byrdefordeling, noe som
medfarer at det er forholdsvis lite overlapp mellom forvaltningsomradene for bjgrn, gaupe og
jerv. Nasjonale faringer er tydelig pa at arealdifferensieringen skal vare tydelig.
Byrdefordeling som forvaltningsprinsipp gir en mindre tydelig differensiering mellom
prioriterte rovdyromrader og prioriterte beiteomrader.

b. Bjern
Direktoratet mener at forvaltningsomradet for bjarn trolig er for lite til a forvalte en stabil
bestand med tre arlige ynglinger, og viser her til en rapport fra den skandinaviske
bjgrneprosjektet (Rapport 2016-4). Rapporten finner dere her: http://bearproject.info/wp-
content/uploads/2016/11/2016-E138-4-Brunbjgrn-i-Nordland—gkologiske-vurderinger-for-

revi....pdf

Miljedirektoratet mener at hensynet til bestandsmalet og til en forutsigbar forvaltning av bjgrn
i omrader som allikevel har tap av forvoldt av bjarn, tilsier at forvaltningsomradet for bjarn
utvides til & omfatte omkringliggende omrader som har fast bestand av bjgrn. Hvis ikke ma en
veere tilsvarende forsiktig med forvaltningen av bjern utenfor forvaltningsomradet.

c. Jerv
Direktoratet fastslar at de foreslatte endringene av forvaltningsomradet for jerv med 4 ta ut
Forollhogna og @vre Sunndal ikke er i samsvar med oppdraget regionene har fatt fra Klima-
og miljedepartementet (KLD), som er a arbeide for en bedre arrondering av
forvaltningsomradene for jerv i Ser-Norge. Region 3 Oppland har fatt i oppdrag a koordinere
aktuelle rovviltsregioner for & forbedre forvaltningen av den sgrvestnorske jervebestanden
(samordningsoppdraget). Etter direktoratets vurdering vil planforslaget vanskeliggjare region
3 sitt arbeid med samordningsoppdraget.

Ved a ta ut Forollhogna og @vre Sunndal vil, etter direktoratets vurdering, mulighetene for
utveksling av individer til og fra den sgrvestnorske jervebestanden bli redusert. Forslaget vil
medfgre at bestandsmalet ma nas i et mer begrenset omrade, noe som kan medfare gkte
konflikter med tamreinsnaringen i Trgndelag.

3. Kap. 4.1 Kunnskap
Forvaltningsplanen bgr vare tydelig pa at opplysninger om jervehi er sensitiv informasjon og
som kun skal formidles til Statens naturoppsyn (SNO).

4. Kap. 4.2 Jakt, fangst og felling av rovdyr
a. Kuvotefri jakt pa gaupe
Miljadirektoratet mener at forslaget om kvotefri jakt pa gaupe ikke tilfredsstiller
forutsetningene i rovviltforskriftens § 11 om kvotefri jakt pa gaupe, og er derfor i strid med
rovviltforskriften. Vedtak om kvotefri jakt er et enkeltvedtak som ma knyttes til det arlige
kvotevedtaket, og det er ikke naturlig a stadfeste bruken av kvotefri jakt i forvaltningsplanen.
b. Lisensfelling av bjgrn, jerv og ulv


http://bearproject.info/wp-content/uploads/2016/11/2016-E138-4-Brunbjørn-i-Nordland–-økologiske-vurderinger-for-revi....pdf
http://bearproject.info/wp-content/uploads/2016/11/2016-E138-4-Brunbjørn-i-Nordland–-økologiske-vurderinger-for-revi....pdf
http://bearproject.info/wp-content/uploads/2016/11/2016-E138-4-Brunbjørn-i-Nordland–-økologiske-vurderinger-for-revi....pdf
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Direktoratet presiserer at rovviltforlikets formulering i punkt 2.2.4 om uttak av restkvote ma
sees i sammenheng med hele dokumentet og overordnet politikk pa rovviltomradet.
Avgjerende for vedtak om ekstraordiner felling er skadepotensialet og hensynet til de
nasjonale mala for rovviltartene. Eventuelle uttak av restkvoter skal i all hovedsak tas ut der
det er gitt lisensfellingskvoter, med prioritering av beiteprioriterte omrader og ikke innenfor
forvaltningsomradene slik det er foreslatt i forslaget til forvaltningsplan.

Sekretariatets vurdering

1. Kap. 3.2 Forvaltning av rovdyr i kalvingsomradene
Retningslinjene som star i brun boks under kapittel 3.2 Forvaltning av rovdyr i
kalvingsomradene ma sees i sammenheng med teksten i forkant av retningslinjene der det
blant annet star falgende i siste avsnitt, sitat: Kalvingsomradene for tamrein er imidlertid i en
spesiell situasjon, da kalvingstida er en szrlig sarbar periode for rovdyrskader. Dette
innebarer at for a forebygge rovdyrskader skal det vere en lavere terskel for a ta ut rovdyr i
kalvingstida ogsa i forvaltningsomrader for rovdyr enn det ellers ville ha veert i slike
omrader. Nar det foreligger rom innenfor rammen av bestandsmalet for aktuell rowviltart, og
gvrige omstendigheter taler for at det ikke finnes noen annen tilfredsstillende lgsning, skal
felling av skadegjerer i kalvingsomradene vurderes ogsa i tilfeller hvor omradet samtidig er
et forvaltningsomrade for rovdyr, sitat slutt.

Retningslinjene kom inn i gjeldende forvaltningsplan som Rovviltnemnda vedtok i november
2013. | forbindelse med revideringen av forvaltningsplanen er teksten under kapittelet
gjennomgatt for & forankre retningslinjene i sentrale fgringer som har kommet i ettertid. Blant
annet har Klima- og miljgdepartementet (KLD) i brev datert 12. mars 2015 fra /daveerende
statsrad Tine Sundtoft, papekt at det i forvaltningsomradene for rovdyr skal det legges til rette
for tiltak som gjer at tamreindrift kan kombineres med oppnaelse av bestandsmalene for
rovdyr.

Miljgdirektoratet skriver selv i brev til Rovviltnemnda i region 6 datert 27. november 2015 at
terskelen for ekstraordinere uttak av jerv innenfor kalvingsomrader som befinner seg i
forvaltningsomradet for jerv vil vare relativt lavere enn i andre omrader som er prioritert for
jerv. Forutsetningen er at det er rom for ekstraordinare uttak innenfor bestandsmalet og at det
ikke finnes andre tilfredsstillende lgsninger.

Reindriften drives over store omrader og bortimot hele Tragndelag er reindriftsomrader, samt
at de fleste reinbeitedistriktene i Trgndelag (og Trollheimen) er helarsdistrikt. Dette gir store
utfordringer nar det skal prioriteres mellom beiteomrader/kalvingsomrader opp mot
rovviltomrader i en forvaltningsplan. Dette farer til at det er stort overlapp mellom
kalvingsomrader og forvaltningsomrader. Sekretariatet er derfor enig med nemnda om at det
for region 6 er det ngdvendig a nedfelle egne retningslinjer for forvaltning av rovdyr i
kalvingsomradene. Selv om de farste retningslinjene kom fgr KLDs brev datert 12. mars 2015
ma revidert kapittel 3.2 Forvaltning av rovdyr i kalvingsomradene som nemndas bidrag til &
falge opp brevet fra KLD. Sekretariatet foreslar derfor ingen endringer av dette kapitelet.

2. Kap. 3.3 Forvaltningsomradene
a. Generelt
Hvis nemnda skulle fulgt direktoratets tanke, og hatt mest mulig overlappende
forvaltningsomrader ville dette blitt sveert utfordrende for utmarksnzaringen, og da spesielt
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tamreindriften. Reindriften har fa forebyggende tiltak som virker, og en konsentrasjon av
forvaltningsomradene for bjgrn, jerv og gaupe f.eks. i indre deler av nordlige Trgndelag ville
blitt sveert utfordrende for reindriften. Det er fullt mulig & ga inn med tunge forebyggende
tiltak som rovdyravvisende gjerder og omstilling for sauensringen hvis dette er gnskelig.
Imidlertid vil hensynet til sarsamisk reindrift, som er forankret bade i ILO-konvensjonen,
naturmangfoldlovens 8§ 14 og rovviltforlikets punkt 2.2.8, vanskeliggjare en tydeligere
soneforvaltning enn det som er skissert i forvaltningsplanen.

b. Bjern
Direktoratet mener at forvaltningsomradet for bjarn trolig er for lite til a forvalte en stabil
bestand med tre arlige ynglinger, og viser her til en rapport fra det skandinaviske
bjarneprosjektet (Rapport 2016-4). Arealkravet som er skissert i nevnte rapport kan nok til en
viss grad overfares til region 6 og forvaltningsomradet i Indre Namdalen. Norsk institutt for
naturforskning (NINA) sin evaluering av regional rovviltforvaltning (NINA Rapport 1268-
2016) konkluderer med at starrelse og plassering av dagens forvaltningsomrader for bjagrn er
relativt gunstig i forhold til maloppnaelse. I NINA Rapport 1268-2016 foreslas det at
forvaltningsomradene i region 5, 7 og 8 utvides noe, men det foreslas ingen utvidelse av
forvaltningsomradet for bjgrn i region 6.

En eventuell utvidelse av forvaltningsomradet for bjgrn vil vere svert negativt og
konfliktskapende for beitenaringa, og hensynet til den todelte malsettingen i planen bar ga
foran. Etter sekretariatets vurdering vil en utvidelse av omradet ogsa i liten grad medvirke til
bedre og/eller raskere maloppnaelse med hensyn til bestandsmalet for bjern i regionen. |
forbindelse med sekretariatets evaluering av gjeldende forvaltningsplan var sekretariatets
konklusjon pa spersmalet om bestandsmalet er oppnadd for hver av de tre artene region 6 har
bestandsmal for og er bestandsmalet oppnadd innenfor det definerte forvaltningsomradet for
bjern falgende:
e Bestandsmalet for bjarn er ikke oppnadd, men:
o Dagens avgrensning av forvaltningsomradet for bjern er godt tilpasset
forekomsten av binner i region 6 Midt-Norge
o Noe av arsaken til manglende maloppnaelse er utenforliggende arsaker som
bl.a. svenskenes malsetting om & redusere bjgrnebestanden i kalvingsomradene
til reindriften. Dette kan bety hgyere dgdelighet pa bjerner som har sine
leveomrader pa begge sider av grensen til Sverige, og lavere innvandringsrate
inn i den norske delen av bestanden.
o Dette vil gjere det vanskeligere a oppna bestandsmalet pa tre arlige ynglinger.

Sekretariatet anbefaler ingen utvidelse av forvaltningsomradet for bjgrn.

c. Jerv
Direktoratet fastslar at de foreslatte endringene av forvaltningsomradet for jerv med a ta ut
Forollhogna og @vre Sunndal ikke er i samsvar med oppdraget regionene har fatt fra Klima-
og miljgdepartementet (KLD), som er & arbeide for en bedre arrondering av
forvaltningsomradene for jerv i Sar-Norge. Region 3 Oppland har fatt i oppdrag a koordinere
aktuelle rovviltsregioner for & forbedre forvaltningen av den sgrvestnorske jervebestanden
(samordningsoppdraget). Etter direktoratets vurdering vil planforslaget vanskeliggjare region
3 sitt arbeid med samordningsoppdraget.



Side 7 av 12

Nar det gjelder sekretariatets primeere standpunkt angaende forvaltningsomrade for jerv sa
vises det til sekretariatets saksfremlegg til mate pa Scandic Hell Hotell den 20. april 2017 og
pa Stiklestad den 26. oktober 2017.

Det kan se ut pa direktoratets uttalelse (tredje siste avsnitt i punkt 3.3.3 jerv) at tidligere Sar-
Trendelag har et eget fylkesvis bestandsmal, noe som er feil. Det fylkesvise bestandsmalet pa
syv arlige ynglinger for Trandelag er ikke delt inn i delmal for nordlige og serlige del av
fylket. I revidert forvaltningsplan star det at bestanden av jerv skal vaere mest mulig jevnt
fordelt innenfor forvaltningsomradet med tre arlige ynglinger i Mgre og Romsdal og syv i
Trgndelag.

Sekretariatet er imidlertid enig i direktoratets vurdering om at forslaget vil medfare at
bestandsmalet ma nas i et mer begrenset omrade, noe som kan medfare gkte konflikter med
tamreinsneeringen i Trendelag. Sekretariatet viser til sine tidligere vurderinger nar det gjelder
forvaltningsomradet for jerv. Disse er i stor grad i samsvar med Miljgdirektoratets
vurderinger. Sekretariatet tar nemndas vedtak den 20. april og 26. oktober 2017 til etterretning
og foreslar ingen konkrete endringer av forvaltningsomradet for jerv.

Nemnda ber imidlertid pa nytt vurdere hvorvidt forvaltningsplanen ivaretar hensynet til den
sgrsamiske tamreindriften pa en god nok mate.

3. Kap. 4.1 Kunnskap
Sekretariatet er enig med Miljgdirektoratet om at forvaltningsplanen ber veere tydelig pa at
opplysninger om jervehi er sensitiv informasjon og som kun skal formidles til Statens
naturoppsyn (SNO). Sekretariatet foreslar derfor at fglgende tilfayes etter siste setning i andre
avsnitt av kap. 4.1 Kunnskap:
e Opplysninger om jervehi behandles som sensitiv informasjon som unntas
offentligheten. Informasjon om jervehi skal derfor kun formidles til Statens
naturoppsyn (SNO).

4. Kap. 4.2 Jakt, fangst og felling av rovdyr
a. Kvotefri jakt pa gaupe
Miljadirektoratet mener at forslaget om kvotefri jakt pa gaupe ikke tilfredsstiller
forutsetningene i rovviltforskriftens § 11 om kvotefri jakt pa gaupe, og er derfor i strid med
rovviltforskriften. Vedtak om kvotefri jakt er et enkeltvedtak som ma knyttes til det arlige
kvotevedtaket, og det er ikke naturlig & stadfeste bruken av kvotefri jakt i forvaltningsplanen.

Sekretariatet ser at kapittelet om kvotefri jakt kan tolkes som om at det apnes opp for kvotefri
jakt i alle de omradene som er avmerket i figur 11. Selv om forvaltningsplanen papeker at
kvotefri jakt skal skje innenfor rammen av rowviltforskriften, sa er det uheldig hvis
forvaltningsplanen skaper en forventning om kvotefri jakt pa gaupe som i praksis ikke kan
innfris.

Sekretariatet foreslar derfor at fglgende tas ut av forvaltningsplanen:
Omrader som er aktuelle for kvotefri jakt innenfor rammen av rovviltforskriften (se fig. 11):
e Rgros, Oppdal, Lierne og Reyrvik kommuner
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e Fosenhalvaya — Namsos kommune sgr for Namsenfjorden og vest for Lagnin, Indergy
kommune vest for Trondheimsfjorden, samt hele kommunene Namdalseid, Flatanger,

Verran, Leksvik, Osen, Roan, Afjord, Bjugn, Rissa og @rlandet.

e De delene av Mgre og Romsdal som ikke inngar i forvaltningsomradet for gaupe

Kvotejakt gaupe region 6

Tegnforklaring

Omrader aktuell for kvotefri jakt

s
Kartgrunnlag N250 vektor
Tillatelse NorgeDigitalt
" | FMNTMI 2017 kju

Fig 11: Omrader som er aktuelle for kvotefri jakt pa gaupe.

b. Lisensfelling av bjgrn, jerv og ulv

Direktoratet presiserer at rovviltforlikets formulering i punkt 2.2.4 om uttak av restkvote ma
sees i sammenheng med hele dokumentet og overordnet politikk pa rovviltomradet.
Avgjgrende for vedtak om ekstraordinzr felling er skadepotensialet og hensynet til de
nasjonale mala for rovviltartene. Eventuelle uttak av restkvoter skal i all hovedsak tas ut der
det er gitt lisensfellingskvoter, med prioritering av beiteprioriterte omrader og ikke innenfor

forvaltningsomradene slik det er foreslatt i forslaget til forvaltningsplan.

Hensynet til det regionale bestandsmalet vurderes primert nar nemnda (eller direktoratet)

fatter vedtak om kvote for lisensfelling, og ikke ndr uttak av restkvote gjennom

ekstraordinare uttak vurderes innenfor rammen av kvotevedtaket. Sekretariatet er enig i at
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eventuelle uttak av restkvoter i trad med rovviltforlikets punkt 2.2.4 i utgangspunktet skal tas
ut der det er gitt lisensfellingskvote. Imidlertid er dette ikke alltid tilfellet. I enkelte tilfeller
fatter direktoratet vedtak om ekstraordinere uttak i omrader der kvoten er fylt. Det vil uansett
veere direktoratet som fatter vedtak i disse sakene, slik at sekretariatet ser ikke
ngdvendigheten i & presisere dette i planen all den tid forvaltningspraksisen er
situasjonsbetinget (skadesituasjon, bestandssituasjonen etc.).

Direktoratet papeker at nemndas forslag om at ekstraordineere uttak av bjern og jerv (uttak av
restkvote etter lisensfellingsperioden, jf. rovviltforliket 2.2.4) skal prioriteres i omrader der
det er sammenfall mellom kalvingsomrader for reindrift og forvaltningsomrader for rowvilt,
ikke er i trad med rovviltforliket. Sekretariatet er enig i dette.

Rowviltforlikets punkt 2.2.4 er tydelig pa at uttak skal prioriteres i de omradene som
rovviltnemndene har definert som prioriterte beiteomrader (utenfor forvaltningsomradet for
arten). Sekretariatet forslar derfor at setningen: Ekstraordinare uttak av bjgrn og jerv (uttak
av restkvote etter lisensfellingsperioden, jf. rowviltforliket 2.2.4) skal prioriteres i omrader der
det er sammenfall mellom kalvingsomrader for reindrift og forvaltningsomrader, endres til:
Ekstraordinare uttak av bjgrn og jerv (uttak av restkvote etter lisensfellingsperioden, jf.
rowviltforliket 2.2.4) skal prioriteres til omradene utenfor forvaltningsomradene for den
aktuelle arten. Nar det er aktuelt med ekstraordinzre uttak innenfor forvaltningsomradene
skal omrader der det er sammenfall mellom kalvingsomrader for reindrift og
forvaltningsomrader prioriteres.

Vurderinger opp mot naturmangfoldloven
Forvaltningsplanen skal vurderes opp mot naturmangfoldloven, og da spesielt 8§ 5 0g 8 — 12
0g 14 i de alminnelige bestemmelsene om baerekraftig bruk i kap. I1.

| Ot.prp. nr. 52 (2008-2009) om lov om forvaltning av naturens mangfold
(naturmangfoldloven) s. 82 skriver departementet blant annet falgende i omtalen av § 5:
«Utvalget foreslar at artene skal forvaltes slik at de forekommer i levedyktige bestander i sitt
naturlige utbredelsesomrade. Dette er i trad med formuleringene i bade Bernkonvensjonen og
biomangfoldkonvensjonen, som ogsa er lagt til grunn for norsk rowvviltforvaltning, jf. St.meld
nr. 15 (2003-2004) Rovvilt i norsk natur. Gjennom Stortingets behandling av meldingen og
ved forskrift 18. mars 2005 nr. 242 (rovviltforskriften) er det satt helt konkrete mal for
forvaltningen av rovviltbestandene i Norge. Disse malene er forutsatt a veere i samsvar med
de nevnte internasjonale forpliktelser.

Etter naturmangfoldloven (Nml.) § 5 farste ledd er det som sagt et mal at artene og deres
genetiske mangfold ivaretas pa lang sikt og at artene forekommer i levedyktige bestander i
sine naturlige utbredelsesomrader. Forvaltningsomradene for bjgrn, jerv og gaupe ma
vurderes opp mot § 5 i Nml. Avgrensningene av forvaltningsomradene for de enkelte artene
har tatt utgangspunkt i utbredelsen av den ynglende bestanden av bjgrn, jerv og gaupe ved a
se pa hvor jerv og gaupe har ynglet siden 2005 (dokumenterte familiegrupper og jervehi),
samt registreringer av binner gjennom DNA-analyser. Sa er utbredelsesomradet veid opp mot
viktige beiteomrader for utmarksbeitenaringen, i trad med den todelte malsettingen. Dette har
medfart at naturlige yngleomrader for spesielt jerv og gaupe er holdt utenfor
forvaltningsomradene, mens forvaltningsomradet for bjarn er mer eller mindre i samsvar med
kjente registreringer av binner.
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Sekretariatets evaluering av gjeldende forvaltningsplan viste at for jerv og gaupe har
bestandene stort sett vaert over det regionale bestandsmalet, med noen fa unntak. For bjarn er
ikke bestanden kommet opp pa det regionale (eller nasjonale) bestandsmalet. Dette betyr at
for jerv og gaupe er naturmangfoldloven sin malsetting i § 5 oppnadd, men ikke for bjgrn.
Imidlertid fanger dagens forvaltningsomrade for bjern opp utbredelsen av binner, og det er
etter sekretariatets vurdering ikke behov for a utvide forvaltningsomradet for bjern. Norsk
institutt for naturforskning (NINA) sin evaluering av regional rovviltforvaltning (NINA
Rapport 1268-2016) konkluderer ogsa med at starrelse og plassering av dagens
forvaltningsomrader for bjgrn er relativt gunstig i forhold til maloppnaelse, og foreslar ingen
utvidelse av forvaltningsomradet for bjgrn i region 6. Det vises ogsa til konklusjonene i
sekretariatets evaluering av forvaltningsplanen. Nar det gjelder starrelsen pa de regionale
bestandsmalene er dette et nasjonalt anliggende som ikke vil bli kommentert her.

Tiltak etter naturmangfoldloven skal imidlertid ogsa avveies mot andre viktige
samfunnsinteresser, jf. § 14 i Nml. Ved utarbeidelse av en forvaltningsplan for rovvilt er det
primzrt hensynet til utmarkbeitenaringene forvaltningsplanen ma avveies opp mot, og da
spesielt hensynet til naturgrunnlaget for samisk kultur, jf. Nml. § 14, siste ledd. Reindrift
ansees som beerebjelken for den samiske kulturen. Kapittel 3.2 Forvaltning av rovdyr i
kalvingsomradene er derfor utarbeidet blant annet med tanke pa hensynet til naturgrunnlaget
for samisk kultur.

Kunnskapsgrunnlaget for utarbeidelsen av forvaltningsplanen er serdeles godt. Den er blant
annet bygget pa gjeldende forvaltningsplan, rapporter som f.eks. NINA Rapport 1268-2016
Evaluering av regional rowviltforvaltning, NIBIO Rapport 63-2016 Rovviltbestandenes
betydning for landbruk og matproduksjon basert pa norske ressurser og de arlige
bestandsrapportene fra Rovdata. Andre rapporter som har vert sentral er NINA Rapport 1123
Utredning om endring i yngleomradene for jerv og bjgrn i rowviltsregion 6 og Rapport 2016-4
fra det skandinaviske bjgrneprosjektet om Brunbjarn i Nordland, samt data fra organisert
beitebruk. Rapporten fra det skandinaviske bjgrneprosjektet er kun brukt i forbindelse med
utarbeidelsen av dette saksfremlegget. Innspill og hagringsuttalelser fra forskjellige
organisasjoner, kommuner, institusjoner, fylkeskommuner, privatpersoner m.v. har bidratt til
a bygge opp kunnskapsgrunnlaget. Sekretariatet og sekretariatsgruppens arbeid med
evalueringen og de forskjellige saksfremleggene til nemndsmgtene har bidratt ytterligere.
Sekretariatet vurderer derfor at kravet til kunnskapsgrunnlaget er godt ivaretatt, jf. Nml. § 8.
Med bakgrunn i at sekretariatet anser at kravet til kunnskapsgrunnlaget er innfridd tillegges
fare-var-prinsippet i Nml. § 9 liten vekt.

Sekretariatet viser til det solide kunnskapsgrunnlaget denne forvaltningsplanen er utarbeidet
pa. Gjennom data fra www.rovbase.no om paviste skader forvoldt av rovdyr og dede rovdyr,
data fra www.rovdata.no og Nasjonalt overvakingsprogram for rovvilt med sine arlige
bestandsrapporter, data fra organisert beitebruk finnes det en god oversikt over den samlede
belastningen for bade rovviltet og bufe pa utmarksbeite, jf. Nml. § 10. Bestemmelsene i §§
11-12 anses ikke relevante i denne sammenhengen.

Sekretariatets forslag til vedtak:
Med hjemmel i rovviltforskriftens 8 6 Regional forvaltningsplan for rowvilt har
Rovviltnemnda for region 6 Midt-Norge fattet falgende vedtak:


http://www.rovbase.no/
http://www.rovdata.no/
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e Revidert forvaltningsplan for rovvilt i region 6 Midt-Norge godkjennes med fglgende
endringer av forslaget til revidert forvaltningsplan som ble oversendt Miljedirektoratet
til faglig uttalelse den 9. november 2017:

1. Folgende tilfayes etter siste setning i andre avsnitt av kap. 4.1 Kunnskap (side
22): Opplysninger om jervehi behandles som sensitiv informasjon som unntas
offentligheten. Informasjon om jervehi skal derfor kun formidles til Statens
naturoppsyn (SNO).

2. Faelgende om kvotefri jakt pa gaupe tas ut av forvaltningsplanen (side 23 og 24):
Omrader som er aktuelle for kvotefri jakt innenfor rammen av rowviltforskriften (se fig. 11):
e Rgros, Oppdal, Lierne og Reyrvik kommuner
e Fosenhalvaya — Namsos kommune sgr for Namsenfjorden og vest for Lagnin, Indergy
kommune vest for Trondheimsfjorden, samt hele kommunene Namdalseid, Flatanger,
Verran, Leksvik, Osen, Roan, Afjord, Bjugn, Rissa og @rlandet.
e De delene av Mgre og Romsdal som ikke inngar i forvaltningsomradet for gaupe
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Fig 11: Omrader om er akteIIe for kvotefri jakt pa gaupe.
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3. Den tredje setningen i andre avsnitt pa side 25 (Lisensfelling av bjarn, jerv og
ulv) der det star:
Ekstraordinaere uttak av bjgrn og jerv (uttak av restkvote etter lisensfellingsperioden,
jf. rowviltforliket 2.2.4) skal prioriteres i omrader der det er sammenfall mellom
kalvingsomrader for reindrift og forvaltningsomrader,
endres til:
Ekstraordinaere uttak av bjgrn og jerv (uttak av restkvote etter lisensfellingsperioden,
jf. rowviltforliket 2.2.4) skal prioriteres til omradene utenfor forvaltningsomradene for
den aktuelle arten. Nar det er aktuelt med ekstraordinzre uttak innenfor
forvaltningsomradene skal omrader der det er sammenfall mellom kalvingsomrader
for reindrift og forvaltningsomrader prioriteres.

12/18: Eventuelt

Kjell Vidar Seljevoll

Sekreteer for Rovviltnemnda i region 6 Midt-Norge
Seniorradgiver

Fylkesmannen i Tregndelag



