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Sweco Norge AS har på oppdrag fra VEAS AS gjort en luktrisikovurdering av eksisterende midlertidige 
beredskapslager, i forbindelse med tillatelse etter forurensningsloven fra Statsforvalteren i Oslo og Viken. 

Luktrisikovurderingen er gjort med bakgrunn i analyseresultater av luktmålinger, befaring, tilgjengelig 
datagrunnlag, spredningsberegninger og KVALUR-metoden som beskrevet i veileder TA-3019. 

I dagens situasjon vurderes den mest risikofylte aktiviteten med tanke på lukthendelser for å være åpning 
av porter med driftsstans i luftbehandlingsanlegg.  

Den planlagte igangsettingen av et annet avtrekksanlegg vil føre til undertrykk i hallen, slik at luktutslipp 
minimeres når portene åpnes. Når det nye anlegget settes i drift, anbefales det også at 
luftbehandlingsanlegget ikke slås av lenger når portene åpnes. Disse tiltakene vil redusere luktrisikoen.  

Ved idriftsettelse av luftbehandlingsanlegg nummer to forventes luktutslipp å reduseres, men nøyaktig 
utslippsmengde er vanskelig å anslå. Det anbefales derfor at nye luktmålinger tas når begge anleggene 
er i drift og avtrekkshastigheten (m3/t) oppjusteres, for å kontrollere at totalt luktutsslipp er tilfredsstillende 
i forhold til luktrisiko. 
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1 Innledning  
1.1 Formål 

Sweco Norge AS har på oppdrag fra VEAS AS gjort en luktrisikovurdering av det eksisterende 
midlertidige beredskapslageret på Henningsmoen Næringsområde, i forbindelse med tillatelse etter 
forurensningsloven fra Statsforvalteren i Oslo og Viken [1]. Det midlertidige beredskapslageret har 
vært i drift siden 14.februar 2022, i påvente av at det planlagte permanente kompostverket skal 
bygges. Beredskapslageret mottar utråtnet avløpsslam innendørs som skal benyttes 
jordforbedringsprodukt, og i tillatelsen er det gitt krav om at luktmålinger med luktrisikokartlegging 
skal oversendes Statsforvalteren innen 1 år fra oppstart av drift. 

Formålet med denne risikovurderingen er å identifisere hendelser med risiko for lukt som er 
sjenerende for virksomhetens nærmeste naboer, og foreslå eventuelle tiltak ved behov. 

Det er utført luktmålinger fra romluft inne i hallen i beredskapslageret, samt ved utluften fra 
luftbehandlingsanlegget. Målingene er utført av Nemko Norlab, som er akkreditert for både 
prøvetaking og analyser iht. norsk standard NS-EN 13725 Luftundersøkelse – Bestemmelse av 
luktkonsentrasjon ved dynamisk olfaktometri.  

Luktrisikovurderingen er gjort med bakgrunn i analyseresultater av luktmålinger, befaring den 
12.januar 2023, tilgjengelig datagrunnlag (se kap. 2.4) og faglige vurderinger i tråd med veileder 
TA-3019 [2]. Luktrisikokartleggingen er gjort ved hjelp av spredningsberegninger basert på de 
målte verdiene fra luktprøvene. 

En luktrisikovurdering for det planlagte permanente kompostverket ble gjennomført av Sweco i 
2021 [3]. 

1.2 Avgrensninger 
Identifiserte kilder til luktutslipp ved den planlagte virksomheten er punktutslipp fra 
luftbehandlingsanlegg og diffuse utslipp fra åpen port.   

Nemko Norlab har utført luktmålinger fra passive og aktive punktkilder ved anlegget. 
Analyserapporten er vedlagt, og inkluderer egenvurdering av usikkerheten tilknyttet 
måleresultatene.  

1.3 Hjemmel og bakgrunn  
Statsforvalteren har gitt tillatelse til utslipp fra det midlertidige beredskapslageret, den 17.06.2021 
[1], med følgende krav for å hindre luktulemper:  

• Transport av biorest og slam til og fra anlegget skal skje i konteinere med overdekke for å 
minimere luktulempe til ytre miljø.  

• Prosessluft skal ozonbehandles før den ledes til ytre miljø for å redusere risiko for økt 
luktbelastning for nærliggende virksomheter og bebyggelse.  

• For å redusere risiko for dannelse av luktstoffer og økt utslipp til ytre miljø, skal slam som 
medfører økt risiko og/eller medfører forhøyet luktkonsentrasjon i lagerhall, tildekkes med 
bark og/eller sikterest fra kompostering av park- og hageavfall.  

• Foldeportene for entring av bygg skal tilfredsstille lufttetthetsklasse 4, luftlekkasje 1,8 
m3/m2 h iht. EN12426.  
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• Luktmålinger med luktrisikokartlegging skal oversendes Statsforvalteren innen 1 år fra 
oppstart drift.  

• Virksomheten skal informere forurensningsmyndigheten og naboer når det planlegges 
aktivitet som midlertidig kan medføre økt luktbelastning. Det samme gjelder dersom svikt i 
utstyr eller lignende kan medføre luktplager.  

Det er i tillegg satt krav til ventilasjonsviftenes effekt, driftsplan og -logg, samt registrering av 
eventuelle klager.  

I utslippstillatelsen er det lagt til grunn grenseverdier for immisjon gitt i Miljødirektoratets veileder 
TA-3019/2013. 

Immisjonsgrenser gitt i utslippstillatelsen: 

• Maksimal månedlig 99 % timefraktil settes til 2 ouE/m3 for nærmeste berørte 
industrilokalitet 

• Maksimal månedlig 99 % timefraktil settes til 1 ouE/m3 for nærmeste berørte nabo (bolig, 
barnehage, helseforetak o.l.) 

I TA-3019 er grensen for diffuse utslipp beskrevet som «gjenkjennbar plagsom lukt». 
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2 Metode 
2.1 Om luktrisikoanalysen 

Luktrisikoanalysen er gjennomført på basis av identifisering og vurdering av luktkilder og hendelser 
som kan medføre luktutslipp. Basert på analyseresultater fra luktmålinger og tilgjengelig 
datagrunnlag som lokal værdata og teknisk informasjon om bygg, porter og luftbehandlingsanlegg, 
har vi gjennomført en risikovurdering ved hjelp av spredningsberegninger og KVALUR-metoden 
som beskrevet i veileder TA-3019 [2]. 

2.2 Spredningsmodellering 
Det har blitt gjort spredningsberegninger i CadnaA med tilleggsmodulen Option APL (Datakustik) 
som benytter beregningsmodellen Austal 2000 (Tysklands Umweltbundeasamt (UBA) og Janicke 
Consulting). Spredningsberegninger er gjort med bakgrunn i luktmålinger og meteorologiske data, 
samt forenklet terreng og bygninger fra tilgjengelig digitalt kartverk. 

2.3 Usikkerheter 
Meteorologiske data er basert på året 2013 for værstasjonen Rygge i Moss og er basert på et 
«typisk» år eller «normalår». De faktiske værforhold varierer selvfølgelig fra år til år, med 
konsekvenser for spredning og konsentrasjoner av lukt. Med pågående og framtidige 
klimaendringer følger ytterligere usikkerhet i forhold til faktiske værforhold, da det er forventet 
endringer som økte nedbørsmengder, temperaturøkning og hyppighet av ekstremvær [4] [5].  

Modeller er aldri fullstendige bekrivelser av virkeligheten og resultater som er innhentet fra en 
modellberegning inneholder dermed usikkerheter. Det foreligger alltid en risiko for feilkilder når 
modellen ikke på korrekt måte tar hensyn til alle faktorer som kan påvirke verdien av 
luftforurensning. Slike feilkilder kan være avhengig av flere faktorer, og finnes blant annet i 
beregningene (forenklinger i modellene), i måledata (ikke representative måledata) og i 
utslippsdataene.  

Det er ikke benyttet bakgrunnskonsentrasjoner i beregningene. Bakgrunnskonsentrasjoner vil som 
regel være svært lave, og vi ikke har funnet noen tilgjengelige data på utslipp fra andre lokale kilder 
som vil gi noen videre mening. 

2.4 Datagrunnlag 
Grunnlaget for vurderingene er hentet ulike steder: 

• Grunnlag for vurdering av resipienter, eiendomsinformasjon og avstander til resipienter er 
hentet fra Statens Kartverks norgeskart.no 

• Grunnlag for opplysninger om prosesser kommer fra søknad om utslippstillatelse og 
grunnlagsinfo fra VEAS og Betonmast  

• Meteorologiske data er hentet fra Meteorologisk Institutt sin database seklima.met.no 

• Søknad om utslippstillatelse (VEAS 2021) og ROS-analyse (VEAS 2021)  

• Befaring på anlegget den 12. januar 2023 

• Data om lukthendelser fra VEAS 
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3 Områdebeskrivelse 
Området ligger i Indre Østfold Kommune med gnr./bnr. 615/9. Området, med plassering av det 
fremtidige anlegget, består av et sandtak og utmark med utarbeidet grusvei inn på tomten. 
Området har forbindelse til E18 via undergang til grusuttaket, Monaryggen sør for E18. Skogen er 
nå felt og det pågår noe utfylling/lagring på området. Det drives store grus/sandtak i nærheten.  

Eiendommens totale areal er ca. 63,6 daa. Området er ganske flatt, uten store terrengvariasjoner, 
med en liten skråning mot nord og nord-øst [3][1]. 

 

 
Figur 1. Området hvor anlegget planlegges, markert i gult. Figur hentet fra Sweco (2021) [3]. 

3.1 Værforhold 
Vindretning vil diktere hvilken retning lukten føres. Andre forhold som spiller inn på luktutslipp vil 
være temperatur og til dels nedbør.  

Temperatur vil kunne påvirke luktutslipp på flere måter. Ved varmt vær vil den biologiske aktiviteten 
øke og luktintensiteten også øke. Samtidig vil også oppvarming av bakken kunne føre til større 
grad av vertikale luftstrømmer som vil kunne føre til mer uttynning av luktutslippene. Ved kaldt og 
stille vær vil det kunne oppstå situasjoner med inversjon, dvs. at luften ved bakkenivå er kaldere 
enn i høyere luftlag som vil hindre at utslipp tynnes ut ved vertikal luftbevegelse. 

Nedbør, lufttrykk og temperatur vurderes ikke i den generelle vurderingen av utslipp.  

Værstasjon ved Rygge lufthavn er den nærmeste målestasjonen med tilstrekkelig data for 
normalåret 2013. Det finnes også to representative værstasjoner nærmere planområdet, E18 
Melleby og E18 Smålenene Vind, som også er vurdert. Av Figur 2 ser vi at det er lignende 
vindretninger som dominerer, med dominerende vindretning fra sør og sør-sørvest, samt med 
sterke komponenter fra nord og nord-nordøst. Alle de nevnte værstasjoner regnes som godt 
representative for planområdet. Av hensyn til behov for tilstrekkelig data til bruk i 
spredningsberegningene, har vi benyttet værdata fra Rygge. 

N 
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Figur 2. Vindroser for E18 Melleby, Rygge og E18 Smålenene Vind. 
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3.2 Resipienter 
Boliger, sykehus, pleieinstitusjoner, fritidsboliger, utdanningsinstitusjoner og barnehager vurderes 
som følsomme resipienter. De nærmeste følsomme resipientene er bolighus i Franserudveien 65 
som ligger ca. 900 m nordvest for det planlagte anlegget, og Edwin Ruuds hospital som ligger ca. 
900 m sørvest for det planlagte anlegget, se Figur 3. Benyttet avstand til nærmeste nabo i 
KVALUR-beregninger i Tabell 5 og Tabell 8 er beregnet fra de aktuelle utslippspunktene, og vil 
derfor variere noe fra de omtrentlige avstandene gitt her.   

Grenseverdi for lukt ved følsomme naboer er 1 ouE/m3 angitt som maksimal månedlig 99 prosent 
timefraktil. Det vil si at luktintensiteten kan overstige 1 ouE/m3 (1 luktemne per kubikkmeter) i inntil 
7 timer per måned. 

Mona betong ligger ca. 650 meter sørvest for det planlagte anlegget. Mona betong er ikke definert 
som følsomt areal. Grenseverdi for lukt ved industrilokaliteter 2 ouE/m3 angitt som maksimal 
månedlig 99 prosent timefraktil. Det vil si at luktintensiteten kan overstige 2 ouE/m3 (2 luktemner 
per kubikkmeter) i inntil 7 timer per måned. 

Sett opp mot dominerende vindretninger sør-sørvest og nord-nordøst ser det ut til å være Edwin 
Ruuds hospital som ligger mest sårbart til, men det er også registrert klager på lukt fra andre 
resipienter, se kapittel 5.3. 

 
Figur 3. Oversikt over tiltaksområdet og de nærmeste naboene. Tiltaksområdets omtrentlige beliggenhet er 
vist med rød stiplet linje. Sårbare resipienter er farget gul. Kilde: Norgeskart, Kartverket 

 

  

Edwin Ruuds hospital 

Franserudveien 65 

Mona Betong 

Laugslett gård, Håkon 
Håkonssons vei 115 

Henningsmoenkroken 92 

N 
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4 Tekniske beskrivelser og oppbygging 
Det midlertidige lageret består av en stor, åpen plasthall hvor ferdig behandlet slammateriale blir 
lagret midlertidig. Hallen har porter på tre sider, som materialet losses inn og ut gjennom. Hallen 
ligger i den sørøstlige delen av tomten, plassering vises i Figur 4. Andre bygninger og strukturer på 
kartet er planlagt, men ikke bygd ennå.  

 

 
Figur 4: Utsnitt fra situasjonsplan som viser planlagt anlegg. Det midlertidige lageret er tegnet i lys grønt og er 
den eneste delen som er bygd per i dag (20.02.23). 

Et Ion Airtech-instrument er tilkoblet lagerets sørvestlige vegg og blåser behandlet luft inn i hallen 
med en volumetrisk hastighet på 35.000 m3/t (se Figur 5). Behandlingen benytter et plasma 
innkapslet i en semikonduktor til å generere elektroner og danne oksygenkationer. Den 
resulterende «ioniserte» luften bryter ned luktdannende stoffer og reduserer lukt fra det 
komposterte slammaterialet. På baksiden av hallen skal luft trekkes ut gjennom ytterligere to Ion 
Airtech-anlegg, slik at lufta får enda en runde til med den samme ioniseringssbehandlingen før den 
slippes ut til omgivelsene. 

På tidspunktet for befaring (se kapittel 5.1 Befaring) var bare ett av anleggene på baksiden av 
hallen i bruk. Det trekker ut 30.000 m3/t med luft, slik at det er overtrykk i hallen som fører til at luft 
slippes ut hver gang porten åpnes. Anlegget stanses når porten åpnes for å minske luftutslipp mest 
mulig. Et annet anlegg var levert og tilkoblet (se Figur 6), og når det settes i gang skal det sørge for 
undertrykk inne i hallen. Det skal trekke ut 25.000 m3/t med luft, mens det første avtrekksanlegget 
vil balanseres ned til samme kapasitet, slik at det totale avtrekket vil være 50.000 m3/t. Det 
foreligger også en mulighet til å øke avtrekket i begge anleggene til 40.000 m3/t, for å oppnå et 
totalt avtrekk på 80.000 m3/t.  

N 
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Seks ventiler er klargjort for å slippe ut luft på hver ende av hallen, men disse er ikke tatt i bruk 
foreløpig. Ventilene er synlig i bildene nedenfor (se Figur 5 og Figur 6). Hallen står på grus og 
sand, og er asfaltert innvendig (se Figur 7). 

Det påpekes at Statsforvalteren tidligere har stilt krav på ozonbehandling av lufta. Ifølge datablad 
fra leverandøren av Ion Airtech, ligner Ion Airtech-anlegget annen eksisterende teknologi for 
ozonbehandling, men benytter en annen ioniseringssprosess som danner mest hyperoksid (O2-) og 
peroksid (O22-) ioner, heller enn ozon (O3). Ozon er en komponent av luftforurensning og reguleres 
av forurensningsforskriften, og det er ikke ønskelig at eventuelt overflødig ozon slippes ut i 
omgivelsene. I tillegg skal det i hovedsak være oksoniumionet (H3O+) som dannes av prosessen 
heller enn nitrogenkationet (N+). Dette er en fordel ettersom nitrogenkationet (N+) er et biprodukt i 
mange ozongeneratorer, hvilket kan føre til danning av forurensende NOx. Dermed anser vi at den 
anvendte løsningen er i tråd med Statsforvalterens mål.  

Slammaterialet ligger i hauger på asfaltdekke innendørs. Materialet kan være opp til 60°C ved 
mottak, og dette fører til damp i hallen. Det opplyses om at det i perioder er høye verdier av 
ammoniakk som må luftes ut av hallen. 

 

 
Figur 5. Plasthallens sørvestlige fasade sett fra porten inn til området. 
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Figur 6: Baksiden av hallen som vender mot nordøst, hvor behandlet luft slippes ut. Anlegget som står lenger 
bak var ikke i bruk ennå på befaringstidspunkt, men er tilkoblet og planlagt tatt i bruk. 

 

 
Figur 7. Plasthallen innvendig. 
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5 Befaring og målinger 
I løpet av driftstiden har det oppstått enkelte lukthendelser, hovedsakelig i sammenheng med åpne 
porter over kortere eller lengre tid. Rapporter om lukthendelser har kommet fra sør, vest og øst.  

5.1 Befaring 
Det ble gjennomført en befaring den 12. januar 2023. På befaringsdagen var det 3 0C, overskyet 
og lett bris fra sørvest. For å få et overordnet inntrykk av luktsituasjonen, ble en port i hallen åpnet 
for å skape en lukthendelse. Flere resipienter i ulike retninger fra anlegget ble besøkt, se Figur 8: 

• L1: Brennemoen ambulansestasjon, sørvest for anlegget (nær Edwin Ruuds hospital som 
er en av de nærmeste, sårbare resipientene) 

• L2: Shell bensinstasjon, vest for anlegget 

• L3: Håkon Håkonsons vei 291, nordøst for anlegget 

• L4: Slituvegen, nord-nordøst for anlegget 

 

Det ble registrert gjenkjennbar lukt ved punkt L3 som ligger ca. 2 km nord-nordøst for anlegget. 
Dette samsvarer med dominerende vindretning fra sør-sørvest. 

 

 

Figur 8. Kartet viser plasseringen av beredskapslageret, nærmeste sårbare resipienter og 
luktvurderingspunkter på befaringsdagen 12. januar. Det ble registret gjenkjennbar lukt på L3. 
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5.2 Analyseresultater av luktmålinger 
Nemko Norlab gjennomførte luktmålinger ved anlegget 25.januar 2023. Det ble tatt tre prøver av 
romluft inne i plasthallen, samt tre prøver av utluften fra avtrekksviftene. Resultatene er 
oppsummert i Tabell 1, og fullstendig analyserapport er gitt i Vedlegg 1. 

Det påpekes at romluft i hall har gjennomgått èn runde med ionisert luftbehandling (fra innblåst 
luft), mens utluften skal ha fått en runde nummer to med behandling i avtrekksanlegg. Resultatene 
viser betydelig variasjon mellom samlokaliserte prøver, tatt på samme dag. Forskjellen på luften i 
hallen og utluften er likevel betydelig, og tyder på at den andre runden med ionisert behandling får 
til en gjennomsnittlig reduksjon i lukt på 40%. 

Tabell 1. Analyseresultater av luktmålinger tatt av Nemko Norlab 25.01.23. 

Prøve ouE/m3 

Hall romluft - A 7505 

Hall romluft - B 8278 

Hall romluft - C 9707 

Utluft - A 5938 

Utluft - B 5858 

Utluft - C 3569 

 

5.3 Registrerte luktklager og -opplysninger 
Det har blitt registrert flere klager om lukt fra anlegget, blant annet ved Askim & Mysen rør og 
Morenen kjøpesenter i vest, samt langs E18 ved Mesta og ved passering forbi beredskapslageret. 
Ved Laugslett gård øst for anlegget har det vært hyppige lukthendelser ifølge klager. Det har også 
vært opplyst om merkbar lukt ved Mona Betong fra en ansatt. Se tabell 2 for registrerte klager og 
opplysninger om lukt, samt Figur 9 for oversikt over steder for påklagde lukthendelser. 

Tabell 2. Registrerte luktklager og -opplysninger fra midlertidig beredsskapslager 

Dato Tidspunkt Sted Gradering/ 
kommentar 

Høsten 2022 - 
januar 2023 

- Laugslett gård, Håkon Håkonssons vei 115 4-5 

14.01.23 12:34 Laugslett gård, Håkon Håkonssons vei 115 4-5 

18.01.23 06:40 Passering av anlegget på E18 Sterk lukt 

18.01.23 07:00 Mesteparten av Morenen-området (Askim og 
Mysen rør til Mesta på gamle E18) 

 

18.01.23 12:00 – 
16:45 

Mona Betong Opplysning 
fra ansatt 
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Figur 9. Omtrentlig lokalisering av steder med klage på og opplysning om lukthendelser. 

 

6 Spredningsmodellering 
6.1 Gjenskapning av situasjon ved befaring  

Det er gjennomført spredningsberegninger for lukthendelsen som ble skapt på befaringdag, med 
åpen port og luftbehandlingssystem slått av. Værdata fra denne dagen er benyttet og terrenget er 
tatt med i beregninger som er kjørt på 120 x 120 m gridoppløsning.  

Det er lagt til grunn 5000 m³/t luftutslipp fra port, med tanke på overtrykket som vil resulterer fra 
35 000 m³/t innblåst luft og 30 000 m³/t avtrekk. Utslippsfaktorer vises i Tabell 3. 

Tabell 3: Utslippsfaktorer benyttet for gjenskapning av befaringsdag med driftsstans og åpen port 

Benyttet prøve ouE/m³ ou/t ou/s 
Hall romluft - gjennomsnitt 
 

8497 42 483 333                                        11 801                                                   

 

Resultatene er vist i Figur 10. Luktkonsentrasjonen i hallen vil ha begynt å stige etter at anlegget 
ble stanset, slik at bruk av den målte luktmengden (ouE/m³) gir risiko for å underestimere 
luktutslipp. Likevel stemmer beregningene godt overens med observasjoner på befaring, se kapittel 
5.1. 

Mona Betong 

Askim & Mysen Rør 
 

Morenen kjøpesenter 

Mesta 

Passering på E18 

Laugslett gård, Håkon 
Håkonssons vei 115 
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Resultatene tyder på at vindretning og terreng har mye å si for lukthendelser. 

  

Figur 10: Spredningsberegninger for situasjon ved befaring med åpen port og stans i luftbehandlingssystem. 
Gjenkjennbar lukt var registrert ved punkt L3 men ikke punkt L4 ved befaring. 

% sannsynlighet 
gjenkjennbar lukt 

L3 

L4 



   

 
 

RAPPORT SIDE 17 AV 35  
 

https://swecogroup-my.sharepoint.com/personal/jon_borresen_sweco_no/Documents/Prosjekter/VEAS Utslippstillatelse Slitu/Vedlegg 
9/10224040_RIM_R02_Luktrisikovurdering_midlertidig_beredskapslager_Kompostverket_Rev1.docx 

 

6.2 Situasjon ved driftsstans i luftbehandling og åpen port 

 

Figur 11: Situasjon ved driftsstans og åpen port. Grønt og hvitt felt er under 1 ou/m3 på bakkenivå 

Det er også kjørt spredningsberegninger for situasjonen ved driftsstans og åpen port for et 
normalår med værdata. Figur 11 viser området der lukthendelser oftest vil inntreffe, og tyder på at 
flere resipienter vil være berørt. 

6.3 Avtrekk fra luftbehandlingsanlegg 
Ved tidspunktet for luktmålinger utført av Nemko Norlab den 25.02.23, skal avtrekksanlegg 
nummer to med luftbehandling også ha vært i drift, men skulle byttes ut snarlig for et større anlegg. 
Luktprøvene tatt i utluft skal ha vært tatt fra like ved det første anlegget, som har et avtrekk på 
30 000 m³/t. Det var ikke aktuelt med prøvetaking ved den andre anlegget, da det snart skulle 
fjernes.  

Gjennomsnittskonsentrasjon av de tre luktmålingene av utluften var 5122 ouE/m³, som tilsvarer en 
40% reduksjon av luktkonsentrasjonen i hallen. Denne konsentrasjonen regnes som representativt 

% sannsynlighet 
gjenkjennbar lukt 
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for utluften ved 30 000 m³/t avtrekk fra luftbehandlingsanleggene, men total utslippsmengde av lukt 
per time (ou/t) blir likevel tre ganger høyere enn det som slippes ut ved situasjon med driftsstans 
og åpen port. Ifølge både KVALUR-beregninger og spredningsberegninger, vil et så høyt luktutslipp 
skape en omtrent kontinuerlig gjenkjennbar lukt over et stort område på flere km2, men dette 
stemmer åpenbart ikke. 

I tillegg rapporterer VEAS at bruk av flere luftbehandlingsanlegg og økt behandlingskapasitet viser 
seg å forbedre luktsituasjonen. Følgelig vil resulterende luktkonsentrasjon (ouE/m³) i avtrekksluft 
være lavere når flere anlegg benyttes. Selv om det totale luftavtrekket (m3/t) blir vesentlig høyere, 
vil dermed resulterende totalt luktutslipp per time (ou/t) være lavere.  

Tabell 4: Sammenligning av utslippsfaktorer for situasjon med driftsstans og åpen port, og dagens normale 
drift med 30 000 m³/t avtrekk. 

Hendelse Benyttet prøve ouE/m³ avtrekk m³/t ou/t ou/s 
Driftsstans med åpen 
port, over ett normalår 

Hall romluft - 
gjennomsnitt 
 

8497 5 000 42 483 333                                        11 801                                                   

Avtrekk fra 
luftbehandlingsanlegg 
ved normal drift 

Utluft - 
gjennomsnitt 

5122 30 000 153 650 000                           42 681 

 

Tabell 5: KVALUR-beregning basert på utslippsfaktor for avtrekk fra luftbehandlingsanlegg beregnet i Tabell 4. 

 

Usikkerhet tilknyttet utslippsfaktor ved avtrekksanlegg vurderes å være for høyt til å basere 
beregninger på. 

 

7 Risikovurdering  
7.1 Akseptkriterier for lukt 

Veileder TA-3019 «Regulering av luktutslipp i tillatelser etter forurensningsloven» påpeker at 
oppfatning av lukt er svært subjektiv og varierer fra person til person. TA-3019 anbefaler at lukt 
måles og vurderes i europeiske luktenheter (ouE/m3). En europeisk luktenhet (1 ouE/m3) tilsvarer en 
lukts terskelkonsentrasjon. Dette defineres som den konsentrasjonen der 50 prosent av en 
populasjon kan kjenne at det er en lukt. Grenseverdi er satt til maks 1 ouE/m3 hos følsom resipient i 
maks 1 prosent av timene i en måned. For ikke-følsomme resipienter er denne grensen satt til 2 
ouE/m3 i maks en prosent av timene i en måned.   

Risiko for overskridelse av denne grenseverdien kan kvantifiseres ved bruk av KVALUR-metoden. 
Det benyttes til å beregne en risikoindeks. 

 

Luktutslipp (ou/s) Influensområde (m) Hendelsestimer per år Antall hendelser per år Avstand til nærmeste nabo (m)

42681 1840 8760 950
1.94

Utslipp fra dagens situasjon ved vanlig drift - utluft. Legger til grunn 30 000 m3/t og 5122 ou/m3

Risikoindeks 
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Tabell 6: Risikoindeks fra TA-3019 

 

7.2 Utslipp fra luftavtrekk 
Se Tabell 1 for målte verdier av luktutslipp fra luftavtrekk. Det vil forekomme variasjon i mengde 
luktenheter og volumetrisk hastighet av luft i kubikkmeter per time. Luktstoffer vil fortynnes ved 
spredning slik at lukten vil være mindre merkbar med avstand. I tillegg vil vindretning og -hastighet 
påvirke luktrisiko ved ulike resipienter i nærheten. Hovedtiltaket mot denne lukthendelsen er 
ionisering-teknologien Ion Airtech.  

På befaring 12.januar var det lite merkbar lukt utenfor beredskapslageret når ventilasjonsanlegg 
med luftrenseteknologi var i drift. Senere målinger utført av Nemko påviser derimot merkbar lukt 
ved luftutslippspunkt.  

Det er stor usikkerhet rundt konsentrasjon av luktstoffer i utslippet (ouE/m³) og følgende 
utslippsmengde av lukt (ouE/t) ved en situasjon med to luftbehandlingsanlegg i drift og et oppjustert 
avtrekk på totalt 50 000 m³/t, og det er dermed vanskelig å kvantifisere risiko og beregne en 
risikoindeks.  

Beregninger tydeliggjør at mengde behandlet luft per time (m3/t) må sees i sammenheng med oppnådd 
konsentrasjon i avtrekksluft (ouE/m³). Dette beskrives i Tabell 7. 
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Tabell 7: Risikoindeks for nærmeste resipient ved forskjellige konsentrasjoner i utslipp fra 
luftbehandlingsanlegg, basert på 50 000 m3/t. Risikoindeks samsvarer med Tabell 6. 

ouE/m3 ou/t ou/s risikoindeks 
4000         200 000 000             55 556  2.3 
3000         150 000 000             41 667  1.91 
2000         100 000 000             27 778  1.47 
1000           50 000 000             13 889  0.93 

750           37 500 000             10 417  0.77 
500           25 000 000               6 944  0.6 
250           12 500 000               3 472  0.38 
100             5 000 000               1 389  0.21 

50             2 500 000                   694  0.13 
25             1 250 000                   347  0.08 

7.3 Utslipp ved åpning av porter med driftsstans i 
luftbehandlingsanlegg 
På befaring 12.januar ble portene åpnet for å skape en lukthendelse mens befaringsteam 
undersøkte identifiserte resipienter i omgivelsene. Luftbehandlingsanlegget var stanset mens 
portene var åpne. Det var merkbar lukt ved punkt L3 (se Figur 8), men ikke ved noen av de andre 
resipientene. Vindretning var slik at det blåste fra anlegget direkte mot punkt L3. 

Etter vurdering av måledata og spredningsberegninger vurderes risikoindeks å være middels til 
stor. Etter spredningsberegninger er influensområdet økt til 2000 m. Det tilknyttes relativt høy 
usikkerhet til antall hendelsestimer, som her er satt til 30 timer per år. Med 40 eller flere timer blir 
risikoen stor. 

Tabell 8. KVALUR-beregning basert på utslippsfaktor for utslipp ved driftsstans med åpen port beregnet i 
Tabell 4. 

  

Ved planlagt igangsetting av enda et avtrekksanlegg (se Figur 6) vil undertrykk inne i plasthallen 
minimerer luktutslipp fra portene når disse åpnes. Dette særlig dersom anlegget ikke slås av når 
portene er åpne. I så fall vil luktrisikoen synke til liten risiko.  

7.4 Utslipp fra lekkasje gjennom porter 
Portene tilfredsstiller lufttetthetsklasse 4, luftlekkasje 1,8 m³/m² h iht. EN 12426. Utslipp fra lekkasje 
gjennom porter regnes som minimal og vurderes altså å ha ubetydelig konsekvens samt å være 
svært lite sannsynlig/svært sjelden. Luktrisikoen fra lukket port vurderes derfor som liten. 

 

Luktutslipp (ou/s) Influensområde (m) Hendelsestimer per år Antall hendelser per år Avstand til nærmeste nabo (m)

11801 2000 30 880
0.78

Utslipp fra dagens situasjon med åpen port - romluft fra port. Legger til grunn 5000 m3/t og 8497 ou/m3

Risikoindeks 
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8 Konklusjon og anbefaling av tiltak 
I dagens situasjon vurderes den mest risikofylte aktiviteten for å være åpning av porter, f.eks. når 
nye last kjøres inn. Ved tidspunktet til befaringen, var det bare ett avtrekksanlegg i drift slik at det 
var overtrykk i hallen. Dermed slippes en mengde luft ut så snart som portene åpnes. Den 
planlagte igangsettingen av et annet avtrekksanlegg vil føre til undertrykk i hallen, slik at luft 
trekkes inn når portene åpnes. Dette vil være et avbøtende tiltak mot luktutslipp. Når det nye 
anlegget settes i drift, anbefales det også at luftbehandlingsanlegget ikke slås av lenger når 
portene åpnes.  

Ved idriftsettelse av luftbehandlingsanlegg nummer to forventes det at luktsituasjonen vil forbedres. 
Dette innebærer at utslippsmengde av luktenheter (ouE/t) reduseres, men nøyaktig 
utslippsmengde er vanskelig å anslå. Det anbefales derfor at nye luktmålinger tas når begge 
anleggene er i drift og avtrekkshastigheten (m3/t) oppjusteres, for å kontrollere at totalt luktutslipp er 
tilfredsstillende i forhold til luktrisiko. 

Det anbefales at virksomheten etablerer eller opprettholder god dialog med naboer, spesielt om det 
skjer hendelser som medfører mye lukt. Dette kan være via direkte kontakt, i lokalaviser eller på 
virksomhetens hjemmeside. En naboundersøkelse hos de nærmeste naboer kan også anbefales 
for å verifisere risikovurderingen og spredningsberegningene.  

Virksomheten må logge innkomne luktklager med tid, sted for klager og andre opplysninger, som 
værforhold og eventuelle hendelser eller driftsforhold som kan ha forårsaket luktproblematikken.  

De identifiserte luktrisikoene, samt anbefalte tiltak er oppsummert i Tabell 8-1. 

 
Tabell 8-1: Identifiserte miljørisikoer som er vurdert som ikke akseptable og som krever avbøtende tiltak 

Hendelse  Risikomatrise  Tiltak 
Utslipp fra luftavtrekk - Ioniserings-teknologi 
Utslipp ved åpning av 
porter med driftsstans i 
luftbehandlingsanlegg 

Middels til stor Holde behandlingsanlegg i drift når porter 
åpnes samt at antall avtrekksanlegg økes 

Utslipp fra lekkasje 
gjennom porter  

Liten Ingen tiltak kreves 
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