
Vedlegg 2. Sårbarhetsvurdering av vannforekomster langs E39 Bue – 
Ålgård 
 

Innledning 
Det er gjort en sårbarhetsvurdering av vannforekomstene i influensområdet til ny E39. Med 
influensområdet menes vannforekomster som mottar punktutslipp og/eller diffus avrenning fra 
anleggsområdet eller ferdig vei i nedbørsfeltet.  

Metode 
Metoden beskrevet i Statens vegvesens rapport 597 (1). Sårbarhet er her definert som: 

«En vannforekomst sin evne til å tåle og eventuelt restitueres etter aktiviteter eller endringer i 
miljøforholdene». 

Sårbarhetskategorien vil kunne legge føringer for valg av tiltak i anleggsfasen. Høy sårbarhet kan føre 
til strengere krav i utslippstillatelsen og høyere krav til renseeffekt til renseløsningene som velges.  

Vannforekomstenes sårbarhet for avrenningsvann fra vei i anleggsfasen er vurdert etter 
naturmangfoldloven og vannforskriften i henhold til matrisene under (Tabell 1 og Tabell 2).  

Tabell 1: Sårbarhetsmatrise for vurdering av vannforekomsters sårbarhet basert på kriterier fra vannforskriften. 
Tabell fra SVV rapport 597 (1). 

Kriterier for 
sårbarhet 

Lav sårbarhet Middels sårbarhet Høy sårbarhet 

Økologisk og kjemisk 
tilstand 

Ikke relevant (se tekst) Svært god økologisk 
tilstand og ingen 
VRS/EUs pri. nær EQS 

God økologisk tilstand og 
ingen VRS/EUs pri. nær EQS 

Størrelse på 
vannforekomst 

Svært stor eller stor Middels Små 

Vanntype mht. kalk Kalkrik Moderat kalkrik Svært kalkfattig eller 
kalkfattig 

Vanntype mht. 
humus 

Svært humøs Humøs Svært klar eller klar 

Beskyttet område iht. 
vannforskriften 

Nei, ingen beskyttede 
områder 

Ja, for en type 
beskyttelse 

Ja, for flere typer 
beskyttelser 

Andre påvirkninger Ingen Noen (1-2) Mange (>2) 

Brukerinteresser/ 
økosystemtjenester 

Ubetydelige Ja, noen Ja, mange/sterke 

Vei langs 
vannforekomst 

Liten del av vei berører 
vannforekomst 

Store deler av veien går 
langs vannforekomsten 

Veien går langs mesteparten 
av vannforekomsten 

Kantvegetasjon 
mellom vei og vann 

Betydelig kantvegetasjon 
mellom vei og 
vannforekomst 

Kantvegetasjon er delvis 
redusert 

Kantvegetasjon mangler i 
stor grad 

Poeng, gjennomsnitt <1,7 1,7-2,3 >2,3 

Samlet vurdering Lav sårbarhet Middels sårbarhet Høy sårbarhet 



Tabell 2: Sårbarhetsmatrise for vurdering av vannforekomsters sårbarhet basert på kriterier fra 
naturmangfoldloven. Tabell fra SVV rapport 597 (1). 

Kriterier for sårbarhet Lav sårbarhet Middels sårbarhet Høy sårbarhet 

Relevante naturtyper Ingen/Ja (Verdi C) Ja (Verdi B) Ja (Verdi A) 

Ansvarsarter Ingen 1 >1 

Truede arter Ingen 1-2 >2 

Fredede arter Ingen - 1 

Prioriterte arter Ingen - 1 

Nær truede arter 1-2 2-5 >5 

Poeng, gjennomsnitt <1,7 1,7-2,3 >2,3 

Samlet vurdering Lav sårbarhet Middels sårbarhet Høy sårbarhet 

 

Sårbarhetsvurderingen etter vannforskriften er utført med informasjon om vannforekomstene fra 
Vann-Nett samt observasjoner og resultater fra forundersøkelsene utført av COWI i perioden 2020-
2021 (2). Sårbarhetsvurdering etter denne metoden er kun egnet for innsjøer, bekker og elver (1). 
For grunnvannsforekomster må det gjøres egne vurderinger. 

Sårbarhetsvurdering etter naturmangfoldloven er utført med informasjon fra offentlige databaser 
(Naturbase, Temakart Rogaland og Artsdatabanken) og resultater fra før-undersøkelser. 

Basert på poenggivning fra 1-3 for hvert sårbarhetskriterium beregnes det en gjennomsnittsverdi for 
hver matrise.  

Resultater  
Sårbarhetsvurderinger av berørte vannforekomster innenfor planområdet og i influensområdet 
nedstrøms (Straumåna og Edlandsvatnet) er presentert i Tabell 3 til Tabell 10 under. Det er beregnet 
gjennomsnittsverdier for hver matrise og plassering i sårbarhetskategori er markert med fargekode. 

Tabell 3: Sårbarhetsvurdering Edlandsvatnet.  

 



Tabell 4: Sårbarhetsvurdering Kleivabekken. IR står for ikke relevant. 

 

 

Tabell 5: Sårbarhetsvurdering Straumåna. IR står for ikke relevant. 

 

 



Tabell 6: Sårbarhetsvurdering Klugsvatnet 

 

 

Tabell 7: Sårbarhetsvurdering Auestadåna.  IR står for ikke relevant. 

 

 



Tabell 8: Sårbarhetsvurdering Kjedlandsåna 

 

 

Tabell 9: Sårbarhetsvurdering Ytra Kydlandsvatnet 

 



Tabell 10: Sårbarhetsvurdering bekk fra Runatjørn. IR står for ikke relevant. 

 

Konklusjon 
Vannforskriftens prinsipp om at "det verste styrer" skal brukes når man bestemmer hvilken 
sårbarhetskategori den enkelte vannforekomst plasseres i (1). Tabell 11 gir en oversikt over de 
enkelte vannforekomstenes sårbarhet. Fem av de åtte vannforekomstene har høy sårbarhet, tre har 
middels sårbarhet.  

Tabell 11: Oppsummering av resultater fra sårbarhetsvurderingen. 
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