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SAMMENDRAG/SUMMARY:

Denne rapporten belyser utviklingstrekk for utvalgte skogegenskaper, hovedsakelig for perioden
2002-2017, basert pa data fra Landsskogtakseringen. Dette er utviklingstrekk som reflekterer
hvordan norsk skogbruk praktiseres i forhold til miljekriterier nedfelt i miljgstandarden Levende
Skog, og som fra 2011 ble viderefort gjennom Norsk PEFC Skogstandard. Rapporten er en oppfelging
av tilsvarende statistikk for tidsrommet 1994-2012 som ble publisert i 2014.

Arealet som dokumenteres er i de fleste ssmmenstillingene produktiv skog som ikke er vernet etter
Naturmangfoldloven, det vil si de arealene der norsk skogbruk forvaltes etter Skogbruksloven. For de
fleste egenskapene vises utviklingstrekk for forskjellige regioner (fylker eller grupper av fylker),
skogtyper (dominerende treslag), bonitetsklasser og hogstklasser.

Arealet av gammel skog er dokumentert med tre kriterier: hogstklasse 5, to haye aldersklasser (120-
159 &r, 160 ar eller eldre) og biologisk gammel skog. Arealet av gammel skog er jevnt gkende pa
landsbasis gjennom hele perioden for alle tre alderskriterier. Den samme tendensen gjelder for de
fleste undergrupper, men enkelte undergrupper har en stabil andel gammel skog gjennom
tidsperioden. Arealandelen av de to hoyeste aldersklassene har gkt gjennom hele tidsperioden —
mest pa lav bonitet, noe pa middels bonitet, og marginalt pa god bonitet. Samtidig har andelen skog i
aldersklassen 80-119 ar og andelen yngre skog (<40 ar) blitt redusert.

Fjellskog har en vesentlig hgyere andel gammel skog enn landet som helhet. Ved inngangen til
tidsperioden (2002) var 52 prosent av fjellskogen i hogstklasse 5. Denne andelen har gkt til 65
prosent ved utgangen av tidsperioden (2017). @kningen har veert ganske jevnt fordelt mellom
regioner og skogtyper, dog med sterst gkning innen lauvtredominert skog.
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Areal lauvtredominert skog (>=50 % lauvandel) har hatt sméa endringer, dog med en marginal
gkning. Det har veert en tilsvarende marginal nedgang i arealet med hgy lauvtreinnblanding (25-49
%). Innblandingen av lauvtrer varierer i betydelig grad mellom geografiske regioner og lokale
voksestedsforhold (vegetasjonstype, bonitet), noe som skyldes naturgitte forhold, men trolig ogsa
skogskjatsel.

En separat arealstatistikk presenteres for alle edellauvtreer samlet. Denne viser sma endringer, men
likevel en marginal gkning, bide av arealer dominert (>= 50 %) av edellauvtrer og arealer med et
beskjedent innslag (1-9 %) av edellauvtrzer.

Skog i hogstklasse 3-5 er vurdert med hensyn til sjikting og tetthet (lysdpen-skyggefull, og
potensialet for halvskyggeplanter som gir «grenn» skogbunn). For skogarealet samlet har det skjedd
en svak utvikling mot mer sjiktet skog. Blaber er benyttet som en indikatorart for halvskyggeplanter
og andelen av skog med optimal tetthet for bldbeer i hogstklasse 3-5 pa vegetasjonstypene barlyng-
og blaberskog har vert stabil, eventuelt svakt forbedret, gjennom tidsperioden.

Biologisk viktige omréder, i henhold til definisjoner utviklet ved revisjon av Levende Skog
standardene i 2007, gkte i arealomfang fra 17,1 til 19,9 prosent av den produktive skogen fra 2014 til
2020. Ved utgangen av perioden var det en variasjon fra 13,7 til 29,1 prosent mellom regioner.

Staende volum har vist en kraftig vekst gjennom hele tidsperioden. Dette gjelder alle treslag og
diameterklasser. Storst relativ vekst har funnet sted for diameterklassen «over 40 cm», noe som
sarlig kan tilskrives utvikling blant bartraer. Ogsé antall traer med diameter «over 40 cm» har vist en
betydelig gkning gjennom perioden. Treslaget osp har vist en lignende volumgkning i perioden 1998
til 2017, og gkningen har veert storst for diameterklassen «over 30 cm». Myrskog og sumpskog er
dokumentert med hensyn til diameterfordeling pa hovedtreslagene. Bade gran og furu har hatt en
markant gkning i volum for diameterklassen «over 40 cm», mens lauvtraer samlet har hatt en viss
nedgang i volumet av grove treer.

Dad ved har vist et gkende volum fra 1996 til 2017, og denne utviklingen har funnet sted i samtlige
regioner og for alle hovedtreslag (gran, furu, lauvtraer). @kningen har veert svakt tiltagende gjennom
denne tidsperioden, noe som kan tilskrives et gkende tilskudd av ny ded ved gjennom vindfall,
tarrtreer og hogstavfall. Volumet av ded ved er starst i hogstklasse 5 og her har det ogsa funnet sted
en gkning gjennom tidsperioden.

Det benyttes forskjellige typer hogstform ved foryngelseshogst, med flatehogst og fratrestillingshogst
som de to vanligste. Bruk av lukkede hogstformer synes & ha vaert nedadgéende siden starten pa
2000-tallet, mens andelen flatehogst har gkt.

Antall livslgpstraer som settes igjen etter flatehogst har vist en avtakende tendens gjennom hele
perioden, men har hele tiden ligget over 10 treer per hektar i giennomsnitt. Det bemerkes at hensyn
til livslgpstreer er vanskelig & dokumentere siden dette kun fanges opp ved det som
Landsskogtakseringens inventerer kan observere i felt og ut fra flybilder. Dette medferer at
utviklingstendensene det vises til kun dekker livslgpstraer som er satt igjen som enkeltrer eller
grupper/holt ute pa hogstfeltet. Standarden dpner imidlertid ogsa for at skogeier kan velge a sette
igjen livslgpstreer i kant mot nabobestand. Siden man i Landsskogtakseringen ikke kjenner skogeiers
planer, ma man basere registreringene pa det som kan sees i felt eller pa flybilde. Det er derfor
sannsynlig at det i noen tilfeller har blitt registrert manglende livslgpstrer, selv om det er tatt hensyn
i samsvar med standardens krav.

Kantsoner mot myr, vann og vassdrag (elver og bekker med bredde minst 1 m) er dokumentert i
forhold til type kant og hogstklasse. I slike kantsoner har hogstaktiviteten gatt ned og andelen
hogstklasse 5 har gkt fra 39,5 til 50 prosent i perioden. Hensyn til kantsoner ved foryngelseshogster
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inneberer & la det sta igjen en kantsone med skog. Slike hensyn har gkt i betydelig grad i kantsoner

mot myr. Det har ogsa veert gkende hensyn i kantsoner mot vann og elver, men i ikke i kantsoner
mot bekker.

LAND/COUNTRY:

GODKJENT /APPROVED PROSJEKTLEDER /PROJECT LEADER

Bjgrn Havard Evjen Aksel Granhus

NAVN/NAME NAVN/NAME
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1 Innledning

Det norske PEFC skogsertifiseringssystemet ble farste gang godkjent i &r 2000, og har siden blitt
revidert tre ganger. Forrige revisjon ble gjennomfart i 2013-2015. I 2020 startet fjerde revisjon, og det
er planlagt at revisjonen skal veere ferdig og nye standarder godkjent i lopet av 2023. I sertifiserings-
systemet er det definert konkrete omrader hvor det er behov for & overvake utviklingen.
Overvékningsresultatene skal gi grunnlag for & vurdere behovet for endringer i skogstandarden.
Landsskogtakseringen er en helt sentral kilde for 4 folge utviklingen og tilstanden pé disse
overvakingspunktene konkret samt pé andre relevante omrader.

Prosessen med & revidere systemet skal folge skrevne prosedyrer for utvikling og revisjon av
standarder som inngéar i det norske PEFC sertifiseringssystemet. Som en del av det pagaende
revisjonsarbeidet ble NIBIO forespurt av PEFC Norge om a framskaffe underlagsmateriale som kan
bidra til & belyse utviklingen for utvalgte miljoparametere og skogegenskaper som det er relevant a
knytte opp mot intensjonene i skogstandarden. Slik dokumentasjon, basert pa data fra
Landsskogtakseringen, er ogsa sammenstilt tidligere (Hobbelstad m fl. 2004, Stokland m fl. 2014).

Den foreliggende rapporten tar i stor grad utgangspunkt i mange av de samme analysene som ble gjort
i Hobbelstad m fl. (2004) og Stokland m fl. (2014). Nye miljgparametere i forhold til tidligere
rapporter er informasjon om utviklingen for andel biologisk gammel skog, hogstklasse- og
aldersklassefordelingen i fjellskog, og utvikling for ded ved.
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2 Materiale og metoder

2.1 Landsskogtakseringen

Landsskogtakseringen er en utvalgskartlegging av arealer og skogressurser i hele Norge.
Registreringene utfores pa permanente proveflater som er lagt ut i forskjellige forband (Figur 1). For
det meste av skogarealet er proveflatene plassert i et forband pa 3 x 3 km, mens forbandet over
barskoggrensa opp til og med det som tidligere var Troms fylke er 3 x 9 km. I gamle Finnmark fylke
utenom barskogomridene er forbandet 9 x 9 km, mens det i barskogomradene benyttes et forband 3 x
3 km. Proveflatene takseres etter en rotasjon der hver flate oppsgkes for nye registreringer hvert femte
ar. For feltarbeidet starter, blir arealtypen tolket ved hjelp av flybilder. Alle proveflater som ligger helt
eller delvis i skog eller pa andre arealtyper med en viss tresetting blir oppsgkt i felt sd sant det ikke er
forbundet med fare & ta seg fram til flata, mens ovrige flater klassifiseres ved hjelp av flybildetolkingen.
Det totale antallet proveflater i skog er 12186, hvorav 9445 ligger i produktiv skog.

Proveflater:

M 3x3km
3x9km
9x9km

NIBIO Norsie Institutt for bioskenarm|
¥ nyhetsgrafikdeno - {Norwegian Institute of Bioeconomy Research) |

Figur 1. Landsskogtakseringens prgveflatenett. Under barskoggrensen er forbandet 3 km x 3 km, over barskoggrensen 3
km x 9 km og i bjgrkeskogomradene i Finnmark er forbandet 9 km x 9 km.

Alle proveflater (eller flatedeler?) far registrert en arealtype (Tabell 1), og for alle arealtyper angis ogsa
den viktigste arealanvendelsen (Tabell 2). For eksempel kan produktiv skog ha arealanvendelse
«Reservat», «Kraftlinje» eller «Skytefelt». Produktive skogarealer der det i utgangspunktet kan
gjennomfares ordinaer skogsdrift kodes med arealanvendelse «Skog/utmark», og er i ulike rapporter
fra Landsskogtakseringen ogsd omtalt som «Skogbruksmark». Dette omfatter det meste av
skogarealet, ogsa arealer som i praksis er ulennsomme & drive.

! En proveflate deles i inntil to deler dersom minst 15 prosent av praveflatas areal kan henfores til en
annen arealtype enn resten av flata (for eksempel nér en del av proveflata er skog og resten
snaumark). Dersom hele proveflata ligger i skog, deles den ogsa dersom skogens produktivitet eller
alder varierer betydelig. Ved deling registreres hver flatedel separat.
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Tabell 1. Arealtypene som registreres i Landsskogtakseringen.

Arealtype Definisjon

Kronedekning pd 1 daa skal veere over 10 % for traer som er eller kan bli minst 5 m hgye pa den

Skog aktuelle lokaliteten. Hvis arealet er midlertidig uten trevegetasjon defineres det fortsatt som skog.
Med midlertidig forstas det at det fortsatt er stubber eller dgde treer etter forrige tregenerasjon og
at arealet ikke har hatt en annen anvendelse (f. eks. kulturbeite) i mellomtiden.

Skog som i &rlig gjennomsnitt kan produsere minst 1 m3 trevirke med bark pr. hektar og ar under
Produktiv gunstige bestandsforhold. For trebevokste arealer er det aktuelle treslagets produksjonsevne pa
skog arealet avgjgrende. Kravet til kronedekning gjelder ikke hvis arealet er tilplantet eller naturlig
forynget med en tetthet som holder kravet til hogstklasse II.

Uproduktiv  Skog som ikke kan produsere 1 m3 trevirke med bark pr. hektar i arlig gijennomsnitt under gunstige
skog forhold.

Mark med en kronedekning pa 1 daa mellom 5 og 10 % for traer som er eller kan bli minst 5 m hgye
pa den aktuelle lokaliteten. En takstflate regnes ogsa som “Annet tresatt areal” dersom
Annet tresatt kronedekningen overstiger 10 % ved a inkludere flerarige busker og treer som er over 0,5 m hgye,
areal men ikke kan na 5m hgyde pa den aktuelle lokaliteten. Denne arealtypen vil forekomme permanent
pa sveert lavproduktiv mark (myr og grunnlendt), og i en overgangsfase pa arealer som er i ferd med
a gro igjen med skog.

Apen, jorddekt mark under skoggrensa der kronedekning ikke holder kravet til «Annet tresatt areal».

Kystlynghei . oS o
Omfatter lyngdominerte heier i laglandet langs kysten fra Aust-Agder til Finnmark.

Snaumark Myr eller fastmark hvor tresetting og buskvegetasjon mangler eller er sa glissen at det ikke holder
kravet til "Annet tresatt areal”.

Vann Ferskvann (minste bredde for bekker 4 m for utskilling som eget areal).

Kulturbeite Innmarksbeite eller overflatedyrket jord.

Dyrket mark Fulldyrket jord etter definisjon i gkonomisk kartverk.

Andre areal Teknisk impediment (bebyggelse, hager, veier, velteplasser, grustak o.l.).

Tabell 1. Arealanvendelser som registreres av Landsskogtakseringen.

Arealanvendelse Definisjon

Skog/Utmark Skogbruks- og utmarksarealer uten annen aktiv bruk eller bandlegging.

By/tettbebyggelse/bebygd By, tettbebyggelse, hus, gardstun, tomter osv.

. . Normalt skogbruk drives ikke. Omradet er tilrettelagt som friluftsomrade eller grgnn
Frisluftsomrade etc.

lunge.
Hyttefelt Tett hyttefelt.
Skytefelt Militeert skytefelt, gvelsesomrade.
Reservat Naturreservat eller nasjonalpark.
Vei/bane/fly Vei, jernbane, flyplass (ikke skogsbilvei).
Kraftlinje Kraftlinje eller rgrledning.
Annen anvendelse Anvendelse som ikke faller inn under arealanvendelsene gitt over.

2.2 Registreringer pa pregveflatene

For alle proveflater blir det registrert en rekke storrelser og egenskaper som gjor det mulig & beregne
skogens staende volum og produktivitet med tanke pa temmerproduksjon. Dette omfatter bl.a.
bonitet, alder og hogstklasse, og dominerende treslag.

P& hver proveflate blir alle traer som har en diameter i brysthgyde > 5 cm posisjonsbestemt, og fir en
unik ID. Diameter i brysthgyde blir mélt (klavet) for samtlige treer, mens hgyden maéles pé et utvalg av
de diametermalte traerne (prevetraer). Data fra provetraerne brukes til & beregne volum samt hgyde for
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alle traer som klaves. Hvert tre folges gjennom hele livslgpet fra det har nddd brysthgydediameter > 5
cm og sa lenge det star. Nar treet faller overende eller har blitt fjernet etter hogst registreres dette, og
treets tidsserie avsluttes. Stdende volum, tilvekst, naturlig avgang, avvirkning og tilfersel av dedt virke
kan dermed beregnes med basis i informasjonen om de enkelte traerne.

Ved hver taksering registreres ogsa om det har vaert gjennomfert hogst, planting, markberedning,

ungskogpleie eller andre skogbrukstiltak siden forrige gang flata ble oppsgkt2. Mulighetene for
skogsdrift blir dokumentert ved at avstanden fra proveflata til nermeste leveringssted ved bilvei
registreres, ssmmen med terrenghellingen der proveflata ligger. Arealer der det eventuelt ma avvirkes
med taubane registreres med egen kode.

En rekke indikatorer for biologisk mangfold inngér ogsé i dagens takseringsopplegg. Dette omfatter
bl.a. registreringer av stdende og liggende ded ved (hhv. «gadd» og «lager»), sjiktning, samt
dekningsgrad for bldbeer. Mens mengden stdende dad avledes direkte fra treregistreringene pa
proveflata, ble en liggende ded ved registrert forste gang i femarsperioden 1994-1998. Metoden som
ble brukt var tidkrevende, og da man i 2010 valgte 4 innfore registrering av liggende dod som en fast
del av taksten ble metodikken endret ved at man valgte & knytte registreringene til liggende dade treer
som krysser to kryssvis utlagte transekter i proveflata. Alle liggende dede treer som har en minste
diameter pa 10 cm i rotenden og som Kkrysser ett av transektene blir registrert, og volumet som traerne
representerer per arealenhet blir beregnet ut fra prinsippene for line intersect sampling. Stiende og
liggende ded ved kvantifiseres ogsa indirekte gjennom MiS-registreringer pa proveflatene.

Registrering av dekningsgrad for blaber ble innfert tidlig pd 2000-tallet og utferes ved at taksator
estimerer dekningen av blabaerplanter i fire ruter a 0,5 x 0,5 m, som er lagt ut fem meter fra sentrum
av proveflata i retning nord, gst, ser og vest.

Det vises for gvrig til Viken (2018) og Breidenbach m fl. (2020) for naermere detaljer om
takstopplegget og de enkelte variablene som registreres.

2.3 Usikkerhetsvurderinger

Ved utvalgsbasert taksering vil den statistiske sikkerheten (ngyaktigheten) til et estimat kunne
pavirkes av bade tilfeldige og systematiske feil. Storrelsen pa den tilfeldige feilen avhenger av to
komponenter — antallet prgveflater som ligger til grunn, samt variasjonen av den stgrrelsen man vil
estimere. Dette innebaerer at man vil ha en lavere relativ feilmargin pé arealestimater, som kun
avhenger av antall prgveflater i den aktuelle arealkategorien, sammenlignet med for eksempel
feilmarginen pa estimater for den totale kubikkmasse pa det samme arealet, der usikkerheten ogsa
pavirkes av om den naturlige variasjonen til den egenskapen man vil estimere (i dette tilfellet staende
volum per arealenhet) er stor eller liten. I tillegg til den tilfeldige utvalgsfeilen, som en kan beregne
med statistiske metoder, vil det ogsa kunne forekomme systematiske mélefeil, som man forsgker &
minimere gjennom opplaring og jevnlig kursing/eving av feltarbeiderne, samt kalibrering av
maéleutstyr. Vi gar ikke videre inn pa dette her, men viser til Stokland m fl. (2014) for kvantifisering av
den statistiske usikkerheten for estimater fra Landsskogtakseringen.

2.4 Utvalg - tidsserier

Registreringene i Landsskogtakseringen dekker i dag hele det norske skogarealet. Arealer over
barskoggrensa og i det tidligere Finnmark fylke har imidlertid blitt inkludert relativt nylig (ferste
taksering av permanente flater ferdig hhv. 2009 og 2011). Det er derfor ikke mulig 4 lage tidsserier

2 For tiltak som hogst og planting registreres ogsa hvilket kalenderar tiltaket antas & ha blitt utfert. Et
unntak er tynning og selektive hogstformer (bledning, fjellskoghogst), der det kun registreres om
hogsten (og evt. etterfalgende planting eller andre kulturtiltak) er utfort siste fem &r.
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som er fullstendig dekkende for alt produktivt skogareal lengre enn ca. 10 ar tilbake i tid. For 4 kunne
presentere sammenlignbare utviklingstendenser for en periode som gar lengre tilbake i tid har vi valgt
4 utelate disse ovenfor nevnte omradene i de fleste oversiktene. Vi har i tillegg begrenset utvalget til
produktiv skog som ikke var vernet per 1. januar 2020, og med anvendelse klassifisert til
«Skog/utmark» (se definisjon i Tabell 2). Ut fra registreringene utfort i siste feméarsperiode (2015-
2019) gjor disse kriteriene at litt i underkant av 9o prosent av det produktive skogarealet omfattes av
utvalget. De arealene som ikke er med er i all hovedsak arealer hvor den skogbruksmessige
utnyttelsesgraden enten er beskjeden (arealer over barskoggrensa, Finnmark) eller totalt fraveerende
(vernet areal). Figur 2 gir en komplett arealoversikt for det norske landarealet og illustrerer samtidig
storrelsesorden av de ulike kategoriene av produktiv skog som er ekskludert i ssmmenstillingene av
tidsserier.

Kulturbeite/dyrka B)

Vann 3,6% Andre areal
6,0 1,9%

A)

N Skogbruksmark - u. barskoggr. &
uten Finnmark

] 7,50

Skogbruksmark - o. barskoggr. &
Produktiv skog Finnmark :I 0.74

26,8%
Skog (8,67 mill. ha) > Nasjonalpark/skogreservat per
Snaumark inkl. 37,7% 1.1.2020 Jog3s
kystlynghei (12,18 mill. ha)
44,0% Annen anvendelse ] 0,10
/ .
Mill. ha
Uproduktiv skog
10,9 %
(3,53 mill. ha)

Annet tresatt
6,8

Figur 2. A) Arealtypefordeling i Norge per 2017 (takstperioden 2015-2019), samt B) illustrasjon av hvilke deler av den
produktive skogen som er inkludert og utelatt i de fleste oversikter for utviklingstendenser.

Framstillingen av utviklingstendenser er i de fleste tilfellene avgrenset til status per 2002, 2007, 2012
og 2017 (unntak vil framga av teksten knyttet til de aktuelle figurer og tabeller). Estimater som oppgis
for disse arene dekker hver seg registreringer som er utfort i lopet av en feméarsperiode, med det
midterste aret som referansear. Dette tilsvarer da registreringer fra folgende tidsrom:

Referansedr 2002: Takseringsperioden 2000-2004
Referanseir 2007: Takseringsperioden 2005-2009
Referansear 2012: Takseringsperioden 2010-2014
Referansear 2017: Takseringsperioden 2015-2019

I lopet av tidsrommet 2002-2017 har skogvernet gkt betydelig (Figur 3). Ved a utelate all skog som var
vernet per 1. januar 2020, vil en kunne hevde at en ikke far fram alle nyanser i utviklingen for viktige
miljgegenskaper. Med tanke pa formaélet til denne rapporten har vi ansett det som viktigere & gi
statistikk for den delen av skogarealene som hele tiden har vert tilgjengelig for skogbruksmessig
utnyttelse, og samtidig sikre at vi sammenligner utviklingen basert pa et utvalg som er mest mulig
konstant over tid3. Den interesserte leser vil finne relevant arealstatistikk og gvrig informasjon om den
vernede skogen i Framstad m fl. (2017) og Hylen m fl. (2018).

3 Det totale antallet flater i utvalget for ulike takstperioder vil uansett ikke veere helt identisk, da noen flater som
na er produktiv skog var annen type areal tidligere (f.eks. beite, uproduktiv skog o.a.)
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Figur 3. Areal vernet skog (nasjonalparker og reservater hvor skogbruk ikke er tillatt) under barskoggrensa og unntatt
Finnmark.

2.5 Grupperingskategorier

I figurer og tabeller i kapittel 3 presenteres relevante sterrelser fordelt pa regioner og ulike kategorier
skog. Vi definerer her de viktigste kategoriene:

Regioner: Inndeling i fylker eller grupper av fylker (benevnelse/forkortelse som anvendes i tabeller
og figurer i parentes):

Region 1 = Innlandet (Innlandet)

Region 2 = Viken og Oslo (Viken/Oslo)

Region 3 = Vestfold og Telemark, Agder (Ve, Te og Agder)
Region 4 = Rogaland, Vestland, Mgre og Romsdal (Vestlandet)
Region 5 = Treondelag (Trondelag)

Region 6 = Nordland og Troms (Nordl./Troms)

Bonitet: Et uttrykk el. indeksverdi for skogsmarkas evne til 4 produsere trevirke pé en gitt lokalitet.
For produktiv skog (se definisjon i Tabell 1) registreres boniteten etter H40-systemet i syv i klasser,
der man opererer med definerte intervaller for den forventede gjennomsnittshgyden i meter for de 100
grovste traerne per hektar ved brystheydealder 40 &r. Eksempelvis svarer bonitetsklasse 14 til en
forventet hgyde innenfor intervallet 12,5 -15,5 meter for de dominerende traerne ved 40 ars alder i
brysthgyde. Boniteten knyttes til treslagene gran, furu og bjerk og angis i denne rapporten for det
dominerende treslaget i bestandet. Vi har i denne rapporten valgt & framstille resultater gruppert pa
grove bonitetsklasser (lav, middels og hey) ved a sld sammen bonitetsklassene som falger:

Lav: bonitetsklassene 6 og 8
Middels: bonitetsklassene 11 og 14

Hay: bonitetsklassene 17 og hgyere
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Skogtyper (bestandstreslag): Inndeling av den produktive skogen i gran-, furu- og
lauvtredominert skog. Inndelingen tar utgangspunkt det aktuelle boniteringstreslaget i bestandet.
Merk at for eksempel grandominert skog vil inkludere béde rene granbestand uten andre treslag men
ogsé blandingsskog med dominans av gran.

Hogstklasse: Innen skogbruket er det grunnleggende a klassifisere skogbestander i hogstklasser,
som representer fem utviklingsfaser fra 1 som er et skogbestand under etablering (vanligvis etter en
nylig avvirkning) til 5 som er hogstmoden skog:

Hogstklasse 1: skog under forynging
Hogstklasse 2: etablert foryngelse og ungskog
Hogstklasse 3: yngre produksjonsskog
Hogstklasse 4: eldre produksjonsskog
Hogstklasse 5: hogstmoden skog

Aldersintervallene for de ulike hogstklassene varierer med treslag og arealets produksjonsevne
(bonitet). Eksempelvis varierer nedre aldersgrense for hogstklasse 5 fra 40 ar i bjorkeskog pé bonitet
23 til 120 &r for gran- og furuskog pa bonitet 6.

Bestandsalder: Bestandsalder er et annet aldersbegrep som innebaerer at en angir en
gjennomsnittsalder for treerne i et skogbestand, vektet i forhold til traernes starrelse representert ved
grunnflaten (arealet av stammens tverrsnitt i brysthgyde). Alderen blir om nadvendig videre korrigert
(nedjustert) for traer med undertrykt ungdomsvekst (husholdningsalder). Bestandsalderen angir altsa
ikke den biologiske alderen pa det eldste treet i bestandet eller tiden som har gétt siden hogst eller
naturlig bestandsforyngelse (selv om bestandsalderen ogsé kan angi dette). I eldre skog med naturlig
dynamikk vil bestandsalderen fluktuere og midlertidig reduseres nar gamle traer der.

Biologisk gammel skog: Ulike treslag har ulik forventet levealder, og denne vil ogsa variere med
boniteten ved at treer pd hgy bonitet har lavere forventet levealder enn treer pa svakere mark. Med
bakgrunn i dette er det fornuftig & operere med variable aldersgrenser for biologisk gammel skog.
Denne aldersgrensen er hgyere enn gkonomisk hogstmodenhet og beregnes ved a legge til 15-45 ar pa
nedre bestandsalder for hogstklasse 5 avhengig av treslag og bonitet. Biologisk gammelskog vil
dermed omfatte den aller eldste delen av skog i hogstklasse 5. Et slikt biologisk aldersbegrep er
tidligere benyttet for & angi areal gammelskog basert pé data fra Landsskogtakseringen (se f.eks.
Granhus et al. 2012).

Fjellskog: Fjellskog er i denne rapporten definert som all skog over en kommunevis fastsatt
hgydegrense etter folgende framgangsmaéte: Alle kommuner hvor Landsskogtakseringen har
proveflater over barskoggrensa fikk definert en fjellskoggrense. Fjellskog er flater med hayde over
havet over den hoyest beliggende praveflata under barskoggrensa * 0,80. Hoyden for den hoyest
beliggende flata ble rundet opp til naermeste 50 m. P Vestlandet og nord for Saltfjellet er
barskoggrensa erstattet av en kommunevis fastsatt hoydegrense, og fjellskog er her definert som flater
med hayde over havet over fastsatt hgydegrense * 0,75. Disse faktorene er justert basert pa data fra
Fylkesmannens landbruksavdeling i de fylkene som hadde tilgjengelig sammenlignbare hgydegrenser
for vernskog. Fjellskog i denne rapporten vil vaere en tilnaerming til vernskog mot fjellet, men ikke helt
identisk med denne.

Sjiktning: Sjiktning i bestandet der proveflata ligger registreres i tre klasser:

En-etasjet: Bestand med traerne hovedsakelig i ett sjikt. Treantallet i eventuelt undersjikt er ikke hgyt
nok til & danne et akseptabelt bestand dersom trearne i det gvre sjiktet hogges.
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To-etasjet: Bestand som har treerne i to sjikt. Hvert av sjiktene skal i alminnelighet kunne fores til en
bestemt hogstklasse. Hogges traerne i det ovre sjiktet skal de gjenstdende traerne kunne danne et nytt
en-etasjet bestand.

Fler-etasjet: Bestand med traerne i flere enn to sjikt. Hogges traerne i gvre sjikt skal de gjenstdende
treerne kunne danne et nytt to- eller fler-etasjet bestand.

Nedbrytningsklasse: Fglgende fem klasser anvendes for 4 beskrive liggende ded ved med hensyn
pa nedbrytningstadium:

Klasse 1: Nylig dedt (0-3 ir)

Klasse 2: Lgs bark, begynnende rate

Klasse 3: Gjennomratten i ytre lag

Klasse 4: Vedenn lgs tvers igjennom

Klasse 5: Kun fragmenter og/eller konturer under vegetasjon av treet er synlig

I tabeller som viser den dede vedens fordeling pa nedbrytningsklasser har vi valgt & sl sammen
nedbrytningsklassene 1 og 2 samt klassene 4 og 5, slik at det totalt vises estimater for tre kategoriert av
liggende dod ved. Stdende dade traer inkluderes ogsa i de tabeller der volumet av dgd ved fordeles pa
nedbrytningsklasser, og benevnes da som «gadd».
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3 Areal gammel skog

Gammel skog har spesiell og stor verdi for mange arter. Det skyldes at mange miljgelementer
(«nisjer») dannes i eldre skog, og en rekke arter som er spesialisert til & utnytte nettopp disse
kvalitetene vil da vare knyttet til den eldre skogen. Typiske gammelskogelementer er: grove og/eller
langsomt voksende traer med grov bark; treer med rikelig forekomst av epifyttiske lav og moser, hule
treer, traer som lever hele livslgpet og dor med alderdomssvekkelse og redusert vitalitet, hoy diversitet
og hayt volum av ded ved, og ofte flersjiktet skogstruktur.

Forskjellige treslag har ganske ulik forventet levetid. Typiske pionertraer som bjerk og osp kan utvikle
alderdomstegn allerede etter 100-150 ar, og blir ikke mye eldre enn dette. Grantreer utvikler
alderdomstegn nar de er 150-300 ar, mens furu og eik regelmessig nar aldere pa 300-500 ar og i
tillegg kan ha en alderdomsfase pé flere hundre ar for de til slutt dgr. Grunnen til at det oppgis
intervaller for levetid er at denne varierer systematisk med traernes veksthastighet: langsomt voksende
treer (pa svak bonitet) lever gjennomgéende lengre enn hurtigvoksende traer (pa god bonitet).

I dette kapittelet dokumenterer vi arealene med gammel skog ved hjelp av tre forskjellige, men naert
beslektede begreper: hogstklasse, bestandsalder og biologisk gammel skog (se delkapittel 2.5 for
narmere beskrivelse).

3.1 Hogstklasser

Som nevnt omfatter hogstklasse 5 bide skog som nylig har passert nedre aldersgrense for denne
hogstklassen og biologisk gammel skog som er vesentlig eldre (15-45 ar forbi nedre aldersgrense, se
delkapittel 3.3). Nedre aldersgrense for hogstklasse 5 for ulike skogtyper (dominerende treslag) og
bonitetsklasser framgar av Tabell 3.

Tabell 3. Nedre aldersgrense for hogstklasse 5 pa ulike boniteter for gran-, furu- og bjgrkedominert skog.

Bonitet (H40) Grandominert Furudominert Bjork
6 120 ar 120 ar 80 ar
8 110 ar 110 ar 70 ar
11 100 ar 100 ar 70 ar
14 90 ar 90 ar 70 ar
17 80 ar 80 ar 60 ar
20 70 ar 70 ar 50 ar
23 60 ar 60 ar 40 ar

3.1.1 Regionsvis oversikt

I landet som helhet har arealandelen skog i hogstklasse 5 gkt jevnt fra 34,8 prosent i referansearet
2002 til 40,9 prosent i referansearet 2017 (Tabell 4a-d). Nar vi sammenlikner de ulike regionene
varierer prosentnivéet fra region 1 og 2 hvor det er lavest til region 6 hvor det er hgyest (Figur 4).
Region 2 (Viken og Oslo) har tilneermet uforandret arealandel i hogstklasse 5, mens de gvrige fem
regionene viser en kontinuerlig gkning fra 2002 til 2017 (Figur 4).

NIBIO RAPPORT 6 (133) 15



Andel av produktivt skogareal (%)

60

50

o

4

(]

3

2

o

1

o

e}

Innlandet

Utvikling 2002-2017 - regioner

Viken/Oslo

VT og Agder

Vestlandet

2002 E2007 E2012 E2017

Trondelag Nordl./Troms

Figur 4. Andel hogstklasse 5 som prosent av totalt areal produktiv skog. Figuren er avledet fra Tabell 4 a-d.

Tabll 4 a. Hogstklassefordeling i produktiv skog. Regionvis oversikt. Referansear 2017.

Hogst- Innlandet Viken/Oslo Ve, Te, Agder Vestlandet Trondelag Nordl./Troms Totalt
klasse ha % ha % ha % ha % ha % ha % ha %
1 50019 24 26316 23 22801 1,8 24333 25 7210 0,7 8562 0,8 139241 19
2 412677 - 20,2 236215: 20,5 186196 14,7: 80931 84 166008 158 126444 - 12,3: 1208470 : 16,1
3 453683 22,2 272264 236 288306 22,8 170785 17,7 249643 238 152399 14,8 1587080 21,2
4 436199 21,3 240000 . 20,8 221164 17,5 242253 252 187187 17,9 170875 16,6 . 1497677 20,0
5 692421 33,9 380052 32,9 545159 43,1 444130 46,1 437641 418 568681 554 3068085 40,9
Totalt 2044999 100 1154846 100 1263626 100 962432 100 1047689 100 1026961 100 7500553 100
Tabell 4 b. Hogstklassefordeling i produktiv skog. Regionvis oversikt. Referansear 2012.
Hogst- Innlandet Viken/Oslo - Ve, Te og Agder = Vestlandet Trendelag Nordl./Troms Totalt
klasse pha % ha % ha % ha % ha % ha % ha %
1 35058 1,7 18385 1,6 15051 1,2 18566 19 13879 1,3 8291 08 109230 1,5
2 454224 222 248561 21,4 223056 17,7 90574 9,5 199805 19,1 130049 12,7 1346269 18,0
3 464768 . 22,7 . 280195 24,1 268569 : 21,3 194037 20,3 223868 21,4 155644 . 152 1587080 . 21,2
4 414029 20,2 236034 20,3 226211 17,9 242433 254 194667 18,6 206654 = 20,2 1520028 = 20,3
5 679714 332 380142 32,7 529207 41,9 408802 42,8 414840 396 521096 51,0 2933890 391
 Totalt 22047793§ 100 1163318 100 1262184 100 954411 100 1047058 100 1021734 100 7496498 100
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Tabell 4 c. Hogstklassefordeling i produktiv skog. Regionvis oversikt. Referansear 2007.

Hogst- Innlandet Viken/Oslo - Ve, Te og Agder : Vestlandet Trondelag Nordl./Troms Totalt

klasse “"'ha "y Tha % ha % ha %  ha % ha % ha %
1 55156 2,7 33887 29 27217 2,2 30372 3.2 18205 1,8 20638 2,0 185475 2,5
2 486488 1 23,8 260908 : 22,5 : 254239 20,3: 106797 : 11,3 229545 22,1 149876 : 14,8 - 1487854 19,9
3 448817 1 21,9 261269 22,5 229906 18,4 202688 21,4 @ 195118 : 18,8 144288 : 14,2 1482086 19,9
4 411866 : 20,1 240540 20,7 @ 233691 18,7 : 237206 : 25,0 192775 18,6 228824 : 22,6 - 1544902 20,7
5 644205 31,5 365362 31,4. 505685 40,4 370499 39,1 402944 38,8 471077 - 46,4 = 2759771 37,0

Totalt 2046531 100 1161966 - 100 - 1250738 100 : 947562 - 100 : 1038587 - 100 1014704 - 100 : 7460088 100

Tabell 4 d. Hogstklassefordeling i produktiv skog. Regionvis oversikt. Referansear 2002.

Hogst- Innlandet Viken/Oslo Ve, Te og Agder = Vestlandet Trendelag Nordl./Troms Totalt
klasse — ha % ha % ha % ha % ha % ha % ha %
1 69747 : 35 37847 7 3,3 49832 4,1 85787 9,5 16220 1,6 32711 3,3: 292144 4,0
2 495978 © 24,7 259794 :22,7: 270878 22,2 113902:12,6 : 270788: 26,6 171754 : 17,4 1583094 217
3 437676 21,8 255919 22,3 197526 16,2 176170 : 19,5 155894 153 126157 : 12,8 : 1349342 18,5
4 402262 : 20,0 . 223028 : 19,5: 237987 19,5:213116 : 23,6 © 195814 19,2 253216 : 25,7 : 1525422 21,0
5 602131 : 30,0: 369731 :32,3: 464619  38,1:313591 :34,7: 379463 37,3: 401631 40,8 2531166 34,8

~ Totalt 2007793 100 1146319 100 1220842 100 902565 100 1018179 100,0 985469 100 7281167 100

3.1.2 Dominerende treslag

Nar arealet av hogstklasse 5 grupperes etter dominerende treslag framkommer det tydelige forskjeller.
I grandominert skog er andelen i hogstklasse 5 bare svakt gkende fra 27,5 til 29,3 prosent i tidsrommet
2002 til 2017 (Figur 5, Tabell 5a-d). I furudominert skog gker arealandelen i samme tidsrom fra 40,8
til 46,3 prosent, og i lauvtredominert skog er det enda sterre gkning - fra 38,0 til 51,5 prosent (Figur 5,
Tabell 5a-d).

N
o

Utvikling 2002-2017 - treslag

Grandominert Furudominert Lauvtredominert Totalt
2002 E2007 E2012 E2017

(e}
o

N
=)

Andel av produktivt skogareal
= N (9@
o o

o

Figur 5. Andel hogstklasse 5 i skog med forskjellig dominerende treslag, som prosent av totalt areal produktiv skog i hver
treslagsklasse. Figuren er avledet fra Tabell 5a-d.
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Tabell 5 a. Hogstklassefordeling i produktiv skog totalt. Fordelt pa dominerende treslag. Referansear 2017.

Hogstkiasse Grandominert Furudominert Lauvtredominert Totalt
ha % ha % ha % ha %
1 74172 2,5 42178 1,8 22891 1,1 139241 1,9
2 591212 19,6 . 317236 . 13,3 300022 14,3 1208470 16,1
3 865008 287 432504 181 289568 138 1587080 212
4 602748 20,0 490274 20,5 404656 | 19,3 1497677 20,0
5 884836 29,3 1104918 46,3 1078331 51,5 3068085 40,9
Totalt 3017976 100 : 2387109 100 2095468 100 7500553 100
Tabell 5 b. Hogstklassefordeling i produktiv skog totalt. Fordelt pd dominerende treslag. Referansear 2012.
' st Grandominert Furudominert Lauvtredominert Totalt
ha - % ha % ha % ha %
1 54976 1,8 : 32445 1,4 21810 1,0 109230 1,5 ;
2 646909 21,4 348959 14,7 350401 16,8 1346269 18,0
3 864287 28,6 442418 18,6 280375 13,4 1587080 21,2
4 581569 19,2 490814 20,6 447645 21,4 1520028 20,3
5 877445 29,0 1066525 44,8 989920 . 47,4 2933890 . 39,1
Totalt 3025186 100 2381161 100 2090151 100 7496498 100
Tabell 5 c. Hogstklassefordeling i produktiv skog totalt. Fordelt pa dominerende treslag. Referansear 2007.
Hogstkiasse Grandominert Furudominert Lauvtredominert Totalt
ha % ha % ha % ha %
1 97244 3,2 55516 2,4 32715 1,6 185475 2,5
2 731715 24,4 361937 15,4 394202 18,7 1487854 19,9
3 758031 25,3 419076 17,8 304979 14,5 1482086 19,9
4 574539 19,1 501899 21,4 468464 22,2 1544902 20,7
5 840134 28,0 1011459 43,0 908178 43,1 2759771 37,0
Totalt 3001663 100 2349888 100 2108536 100 7460088 100
Tabell 5 d. Hogstklassefordeling i produktiv skog totalt. Fordelt pa dominerende treslag. Referansear 2002.
e Grandominert Furudominert Lauvtredomjnert Totaltr
ha % ha % ha - % ha %
1 165807 55 80741 3,5 45597 : 24 292144 4,0
2 837144 27,5 369641 16,0 376309 19,5 1583094 21,7
3 661875 21,8 411363 17,8 276104 14,3 1349342 18,5
4 539683 17,7 503638 21,8 482101 24,9 1525422 21,0
5 836243 27,5 941584 40,8 753339 39,0 2531166 34,8
Totalt 3040751 100 - 2306966 100 1933450 100 7281167 100

3.2 Bestandsalder

Dette delkapittelet grupperer skogarealet etter bestandsalder (se delkapittel 2.5 for definisjon). I det
etterfalgende framheves primeert utviklingen for areal med bestandsalder a) 120-159 ar og b) 160 &r

18
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eller eldre. Hovedbildet er at totalarealet av slik gammel skog, og den prosentandelen denne utgjor av
hele skogarealet, er gkende gjennom hele tidsperioden fra 2002 til 2017. Dette gjelder bade for
aldersklassen 120-159 ar som har gkt fra 15,1 til 18,1 prosent, og aldersklassen over 160 ar som har gkt

fra 1,6 til 3,6 prosent (Tabell 6a-d).

3.2.1 Regionsvis oversikt

Samtlige regioner viser gkende arealandel gammel skog i de to heyeste aldersklassene (Figur 6, Tabell
6a-d). Nivaet er imidlertid forskjellig fra region til region. I referansearet 2017 er andelen storst i
regionene 3 (Vestfold og Telemark, Agder) og 5 (Trondelag), som begge har over 20 prosent i
aldersklassen 120-159 ar og henholdsvis 5,0 og 4,0 prosent i aldersklassen 160 r og eldre. Lavest
arealandel gammel skog finner vi i region 4 (Vestlandsfylkene) og region 6 (Nord-Norge). Den lave
andelen i region 4 og 6 ma sees i ssmmenheng med storre innslag av lauvskog (seerlig bjerkeskog) som
ikke oppnar like hay alder som gran- og furuskog. Samtidig med gkningen i de eldste aldersklassene
ser vi en reduksjon av andelen skog i aldersintervallet 80-119 ar i de fleste regionene, unntatt i

regionene 4 og 6.
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Figur 6. Aldersklassefordeling i produktiv skog. Regionvis oversikt. Referansear 2002 og 2017. Figuren er avledet fra
Tabell 6a og 6d.
Tabell 6 a. Aldersklassefordeling i produktiv skog. Regionvis oversikt. Referansear 2017.
R Innlandet Viken/Oslo Ve, Te, Agder - Vestlandet Trendelag Nordl./Troms Totalt
erskl
ha % ha % ha % ha % ha % ha % ha %
>=160 85798 : 4,2 49118 : 4,3 62726 - 50 21179: 2,2 42268 : 4,0 9914 : 1,0: 271002 : 3,6
120-159 367345 18,0 . 187908 : 16,3 | 259376 : 20,5 : 149966 : 15,6 | 259106 - 24,7 © 133744 13,0 : 1357445 : 18,1
80-119 328321 16,1 160781 13,9 251265 19,9 267127 27,8 190342 18,2 411055 40,0 1608890 21,5
40-79 636364 31,1 370499 32,1 348599 27,6 337964 35,1 276950 26,4 268839 26,2 2239216 29,9
0-39 627172 30,7 386541 33,5 341659 27,0 186196 - 19,3 279023 26,6 . 203409 . 19,8 . 2024000 . 27,0
Totalt 2047793 100 1163318 100 1262184 100 962432 100 1047689 100 1026961 100 7500553 100
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Tabell 6 b. Aldersklassefordeling i produktiv skog. Regionvis oversikt. Referansear 2012.

Alderskl Innlandet Viken/Oslo ~ Ve, Te, Agder - Vestlandet Trondelag - Nordl./Troms ° Totalt
ha % ha % - ha % ~ ha % ha % ~ ha % ha %
>=160 64619 32 46053 40 45422 36 9914 10 27758 27 6309 - 06 200075 2,7
120-159 364190 17,8 176192 151 248201 197 129328 13,6 241261 230 76065 7,4 1235237 16,5
80-119 364100 17,8 190972 16,4 274067 21,7 279023 292 215216 20,6 425024 41,6 1748402 233
40-79 624288 30,5 353646 30,4 331566 26,3 323454 339 251445 340 301464529,572185863:29,2%
0-39 630506 30,8 396455 34,1 362029 28,8 212692 223 311378 29,7 212872%20,8%2126922%28,4%
Totalt 2047793 100 1163318 100 1262184 100 954411 100 1047058 100 1021734 100 7496498 1oo§
Tabell 6 c. Aldersklassefordeling i produktiv skog. Regionvis oversikt. Referansear 2007.
Alderskl Innlandet Viken/Oslo _ Ve, Te, Agder - Vestlandet Trendelag Nordl./Troms Totalt
ha % ha % ha % ha - % ha % ha % ha %
>=160 49929 24 32264 28 37221 30 7210 08 19467 19 3605 04 149696 20
120-159 339587 16,6 179346 154 225670 18,0 100398 10,6 239549 23,1 62997 6,2 1147546 154
80-119 398077 19,5 212782 18,3 300743 24,0 270552 28,6 222426 21,4 391768 38,6 1796348 24,1
40-79 599594 203 337604 29,1 302365 242 320030 33.8 225670 21,7 326068 321 2111420 28,3
0-39 659346 32,2 399879 34,4 384739 30,8 249373 26,3 331475 31,9 230266 22,7 2255078 30,2
Totalt 2046531 100 1161966 100 1250738 100 947562 100 1038587 100 1014704 100 7460088 100

Tabell 6 d. Aldersklassefordeling i produktiv skog. Regionvis oversikt. Referansear 2002.

Alderskl Innlandet Viken/Oslo Ve, Te, Agder - Vestlandet Trendelag Nordl./Troms Totalt

ha % ha % ha % ha % ha % ha % ha %
>=160 36315 1,8 28746 25 30278 25 4506 05 16671 16 1802 02 118318 1,6
120159 345581 17,2 182658 159 200951 16,5 92005 10,2 221767 21,8 55599 56 1098560 15,1
80-119 413526 20,6 222397 19,4 319448 26,2 250873 27,8 239158 23,5 341255 34,6 1786657 24,5
40-79 546082 27,2 320530 28,0 260695 214 256099 284 192300 18,9 335128 34,0 1911733 263
0-39 665390 331 391989 342 400471 33,5 200083 33,1 348284 34 251684 255 2365899 325
Totalt 2007793 100 1146319 100 1220842 100 902565 100 1018179 100 985469 100 7281167 100

3.2.2 Dominerende treslag

Nar aldersklassene splittes opp i forhold til bestandstreslag ser vi klare forskjeller i utvikling over tid
(Figur 7, Tabell 7a-d). Det er serlig i furudominert skog at andelen eldre skog gker. I perioden 2002 til
2017 gkte arealandelen i aldersklassen 120-159 ar fra 25,8 til 29,3 prosent og aldersklassen over 160 ar
fra 3,2 til 7,5 prosent. Ogsé i grandominert skog gker arealandelen av eldre skog, men i mindre grad.
Andelen i aldersklassen 120-159 ar gkte fra 15,0 til 17,0 prosent og andelen over 160 ar gkte fra 1,4 til
2,9 prosent. For kategorien lauvtredominert skog gkte andelen i aldersklassen 120-159 ar fra 2,4 til 6,9
prosent fra 2002 til 2017. Lauvskog over 160 ar forekom med kun 0,1 prosent i de tre periodene 2002-
2012 og gkte marginalt til 0,2 prosent i 2017. Her skal det bemerkes at lauvskog er en samlekategori
for mange skogtyper og treslag, men bjork er vanligste dominerende treslag. Bjeork har i gjennomsnitt
mye lavere alder enn gran og furu, og aldersklassen 120-159 ar representerer en hay alder for dette

treslaget.
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Figur 7. Aldersklassefordeling i produktiv skog. Fordelt pa bestandstreslag. Referansear 2002 og 2017. Figuren er avledet
fra Tabell 7a og 7d.

Tabell 7 a. Aldersklassefordeling i produktiv skog. Fordelt pa bestandstreslag. Referansear 2017.

Aldersklasse Grandominert Furudomipert Lauvtredominert Totaltr
ha % ha - % ha % ha %
>=160 88502 2,9 177995 7,5 4506 0,2 271002 3,6
120-159 513616 17,0 698279 29,3 145550 6,9 1357445 18,1
80-119 405557 13,4 471888 19,8 731445 34,9 1608890 21,5
40-79 988748 32,8 594186 249 656282 31,3 2239216 29,9
0-39 1021553 33,8 444761 18,6 557686 26,6 2024000 27,0
Totalt 3017976 100 2387109 100 2095468 100 7500553 100
Tabell 7 b. Aldersklassefordeling i produktiv skog. Fordelt pa bestandstreslag. Referansear 2012.
' Aldersklasse Grandominert Furudominert Lauvtredominert Totalt
ha % ha % ha % ha %
>=160 71198 24 126173 53 i 2704 0,1 200075 2,7
120-159 486669 16,1 681426 28,6 67142 3,2 1235237 16,5
80-119 467923 15,5 550747 23,1 729732 34,9 1748402 23,3
40-79 922778 30,5 568861 23,9 694224 33,2 2185863 29,2
0-39 1076619 35,6 453954 19,1 596349 28,5 2126922 28,4
Totalt 3025186 100 2381161 100 2090151 100 7496498 100
NIBIO RAPPORT 6 (133) 21




Tabell 7 c. Aldersklassefordeling i produktiv skog. Fordelt pa bestandstreslag. Referansear 2007.

Alderskl Grandominert Furudominert Lauvtredominert Totalt
ha % ha % ha % ha %
>=160 54525 1,8 93368 4,0 1803 0,1 149696 2,0
120-159 471618 15,7 625459 . 26,6 : 50469 2,4 1147546 . 154
80-119 516049 172 633570 27,0 646728 307 1796348 24,1
40-79 813187 27,1 522267  22.2° 775966 36,8 2111420 28,3
0-39 1146285 38,2 475223 20,2 633570 30,0 : 2255078 - 30,2
Totalt 3001663 100 2349888 100 2108536 100 7460088 100
Tabell 7 d. Aldersklassefordeling i produktiv skog. Fordelt pa bestandstreslag. Referansear 2002.
Alderskl Grandominert Furudominert Lauvtredominert Totalt
ha % ha % ha % ha %
>=160 42803 1,4 72811 3,2 2703 0,1 118318 1,6
120-159 457230 15,0 595372 25,8 45957 2,4 1098560 15,1
80-119 559868 18,4 663858 28,8 562932 29,1 1786657 24,5
40-79 709995 23,3 472819 20,5 728919 37,7 1911733 26,3
0-39 1270854 41,8 502106 21,8 i 592939 30,7 2365899 32,5 :
Totalt 3040751 100 2306966 100 1933450 100 7281167 100
3.2.3 Bonitet

Forskjellen i areal og andel gammel skog ma dels sees i lys av at biologisk gammel skog innebaerer
svert forskjellige aldersgrenser fra lav til hgy bonitet (se innledningen til i dette kapittelet), og dels at
hay bonitet er gkonomisk mest verdifull og saledes skjattes og avvirkes mer regelmessig enn skog pa

svakere boniteter.

Niér skogarealet splittes i forhold til bonitet ser vi klare aldersforskjeller mellom lav, middels og hoy
bonitet (Tabell 8a-d). Det er serlig skog pa lav bonitet som bidrar til gkningen av eldre skog. I
perioden 2002 til 2017 gkte arealandelen i aldersklassen 120-159 ar fra 27,8 til 32,2 prosent og
aldersklassen over 160 ar fra 3,6 til 8,0 prosent. Ogsa pa middels bonitet gkte andelen eldre skog, men
i mer beskjeden grad. Andelen i aldersklassen 120-159 ar gkte her fra 9,2 til 12,5 prosent, og andelen
over 160 ar gkte fra 0,5 til 1,2 prosent. P4 hgy bonitet var andelen eldre skog sveert lav og nesten
uforandret fra 2002 til 2017. I sum utgjorde de to eldste aldersklassene 1,0 prosent av arealet pa hay
bonitet i 2002, og 1,5 prosent i 2017.

Tabell 8 a. Aldersklassefordeling i produktiv skog. Fordelt pa lav, middels og hgy bonitet. Referansear 2017.

Alderskl Lav (6-§) Middels (1 1-1 4) Hoy (>=1 7) Totalt
ha % ha - % ha - % ha %

>=160 233331 8,0 36771 1,2 901 0,1 271002 3,6
120-159 939090 32,2 398167 12,5 20188 1,4 1357445 18,1
80-119 841486 28,9 657904 20,7 109500 7,8 1608890 21,5
40-79 452241 15,5 1109514 34,9 677461 48,1 2239216 29,9
0-39 449357 15,4 973427 30,7 601216 42,7 2024000 27,0
Totalt 2915505 100 3175782 100 1409266 100 7500553 100
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Tabell 8 b. Aldersklassefordeling i produktiv skog. Fordelt pa lav, middels og hgy bonitet. Referansear 2012.

Alderskl Lav (6-8) Middels (11-14) Hay (>=17) Totalt
ha % ha % ha % ha %

>=160 174390 5,9 23883 0,7 1803 0,1 200075 2,7
120-159 853653 28,8 369418 11,4 12167 0,9 1235237 16,5
80-119 951617 32,1 687284 21,3 109500 8,4 1748402 23,3
40-79 484325 16,3 1070040 . 33,1 631498 . 484 2185863 292

0-39 500007 16,9 1077520 33,4 549395 42,1 2126922 28,4
Totalt 2963992 100 3228144 100 1304362 100 7496498 100

Tabell 8 c. Aldersklassefordeling i produktiv skog. Fordelt pa lav, middels og hgy bonitet. Referansear 2007.

Aldersklasse Lav (6-8) Middels (11-14) Hay (>=17) Totalt
ha % ha % ha % ha %
>=160 130680 4,4 18115 0,6 901 0,1 149696 2,0
120-159 820577 . 27,5 316515 9,8 10454 0,8 1147546 15,4
80-119 965947 32,4 734960 22,8 95441 7,6 1796348 241
40-79 521997 17,5 999112 30,9 590311 47,3 2111420 28,3
0-39 544168 18,2 1160254 35,9 550656 441 2255078 30,2
Totalt 2983368 100 3228956 100 1247764 100 7460088 100

Tabell 8 d. Aldersklassefordeling i produktiv skog. Fordelt pa lav, middels og hgy bonitet. Referansear 2002.

Aldereklaces Lav (6-8) Middels (11-14) Hoy (>=17) Totalt
ha % ha % ha % ha %
>=160 103629 36 14688 05 - - 118318 1,6
120-159 790916 27,8 296019 9.2 11625 1,0 1098560 15,1
80-119 892022 314 792268 245 102368 85 1786657 24,5
40-79 493365 17,3 897159 27,8 521210 432 1911733 26,3
0-39 564103 19,8 1231025 38,1 570772 47,3 2365899 325
Totalt 2844036 100 3231158 100 1205973 100 7281167 100

3.3 Biologisk gammel skog

Biologisk gammel skog utgjer en undergruppe av hogstklasse 5 der vi har gkt nedre aldersgrense med
15-45 &r (Tabell 9, jfr. Tabell 3).

Her i delkapittel 3.3 har vi et utvidet arealgrunnlag sammenlignet med gvrige statistikker ved &
inkludere verneomrader (nasjonalparker og naturreservater) og arealer tilrettelagt som friluftsomrade.
Dette betyr at biologisk gammel skog pa slike vernede arealer kommer i tillegg til arealene som inngar
i statistikkene for hogstklasse 5 (delkapittel 3.1).

Tabell 9. Nedre aldersgrense (bestandsalder) for biologisk gammel skog for ulike treslag og bonitetskategorier.

Bonitet (H40) Grandominert Furudominert Lauvtredominert
6-8 >135 ar >155 ar >120 ar
1117 >120 ar >140 ar >100 ar
>=20 >105 ar >105 ar >80 ar
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3.3.1 Regionsvis oversikt

Det er en markant gkning av andelen biologisk gammel skog i alle regioner, og sterst gkning ser vi i
regionene Trgndelag og Nordland/Troms der gkningen sett over hele tidsperioden har vart pa over
atte prosentpoeng (Figur 8, Tabell 10a-d). For landet som helhet har arealet biologisk gammel skog
blitt nesten doblet fra 6,9 til 12,8 prosent fra 2002 til 2017 (Tabell 10 a-d).
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Figur 8. Biologisk gammel skog som prosent av totalt areal produktiv skog pa skogbruksmark og verneomrader
(reservater og nasjonalparker) fordelt pa regioner. Figuren er avledet fra Tabell 10a-d.

Tabell 10 a. Biologisk gammel skog pa skogbruksmark og verneomrader (naturreservat og nasjonalpark). Regionvis
oversikt. Referansear 2017.

Biologisk - Innlandet Viken/Oslo - Ve, Te, Agder - Vestlandet Trendelag Nordl./Troms Totalt
gammel
skog? ha % ha % ha % ha % ha % ha % ha %
Ja 254870 : 12,0 138160 : 11,5 179617 1 13,7 81202 @ 8,2: 206113 :18,9: 138430 : 12,9 : 998392 : 12,8
Nei 1862138 1 88,0 1 1064903 : 88,5 1129612 = 86,3 905924 ' 91,8 886638 936567 - 87,1 : 6785781 ' 87,2
Totalt 2117008 100 1203063 100 1309228 100 987126 100 1092751 100 1074997 100 7784173 100

Tabell 10 b. Biologisk gammel skog pa skogbruksmark og verneomrader (naturreservat og nasjonalpark). Regionvis
oversikt. Referansear 2012.

Biologisk - Innlandet Viken/Oslo - Ve, Te, Agder - Vestlandet Trendelag Nordl./Troms Totalt
gammel
skog? ha % ha % ha % ha % ha % ha % ha %
Ja 212332 : 10,0 : 122388 : 10,1 : 143657 : 11,0 53714 . 5,5 158077 72640 . 6,8: 762808 : 9,8
Nei 1908552 90,0 1088245 89,9 1162777 89,0 925391 94,5 934313 996229 93,2 7015507 - 90,2
Totalt 2120883 - 100 1210633 100 1306435 100 979105 100 1092391 068868 100 7778315 100
abell 10 c. Biologisk gammel skog pa skogbruksmark og verneomrader (naturreservat og nasjonalpark). Regionvis
oversikt. Referansear 2007.
“Biologisk - Innlandet Viken/Oslo - Ve, Te, Agder - Vestlandet Trondelag ~ Nordl./Troms Totalt
gammel
skog? ha % ha % ha % ha % ha % - ha % ha %
Ja 180788 8,5 104093 8,6 115359 8,9 30642 3,2 135907 12,5 47585 4,5 614374 79
Nei 1935589 : 91,5 : 1105188 : 91,4 : 1177197 : 91,1 938459 : 96,8 1 947832 : 87,5: 1012090 : 95,5 : 7116355 : 92,1
Totalt 2116377 100 1209281 100 1292556 100 969101,2 100 1083739 100 1059676 100 7730729 100
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Tabell 10 d. Biologisk gammel skog pa skogbruksmark og verneomrader (naturreservat og nasjonalpark). Regionvis
oversikt. Referansear 2002.

Biologisk - Innlandet Viken/Oslo : Ve, Te, Agder - Vestlandet Trondelag Nordl./Troms Totalt

gammel )

skog? ha % ha % ha %  ha % ~ ha % ha % ha %
Ja 162473 7.8 92275 7.7 87499 7,0 20456 22 113722 107 41542 41 517966 6.9
Nei 1914256 920 1098650 92.3 1170920 93,0 901214 97,8 948523 893 979972 959 7013534 93.1
Totalt 2076729 100 1190925 ° 100 1258419~ 100 921669 100 1062244 100 1021513~ 100 7531499 100

3.3.2 Dominerende treslag

Det er en markant gkning av biologisk gammel skog for alle dominerende treslag (Figur 9, Tabell 11a-
d). Gkningen har vaert svert lik for hver av de tre klassene med henholdsvis 6,1 prosentpoeng for
grandominert skog, 6,2 prosentpoeng for furudominert skog og 5,9 prosentpoeng for lauvtredominert

skog.
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Figur 9. Andel biologisk gammel skog som prosent av totalt areal produktiv skog pa skogbruksmark og verneomrader
(naturreservater og nasjonalparker) fordelt pa dominerende bestandstreslag. Figuren er avledet fra Tabell 11a-d.

Tabell 11 a. Biologisk gammel skog. Fordelt pa dominerende bestandstreslag. Referansear 2017.

Biologisk Granskog Furuskog Lauvskog Totalt
gammel
skog? ha % ha % ha % ha %
Ja 514967 16,5 270101 10,9 213323 9,8 998392 12,8
Nei 2612058 83,5 2218217 89,1 1955506 90,2 6785781 87,2
Totalt 3127025 100 2488318 100 2168829 100 7784173 100
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Tabell 11 b. Biologisk gammel skog. Fordelt pa dominerende bestandstreslag. Referansear 2012.

Biologisk Granskog Furuskog Lauvskog Totalt
gammel
skog? ha % ha % ha % ha %
Ja 444220 14,2 196470 7,9 122118 5,6 762808 9,8
Nei 2690916 85,8 2283106 92,1 2041484 94,4 7015507 90,2
Totalt 3135137 100 2479576 100 2163602 100 7778315 100
Tabell 11 c. Biologisk gammel skog. Fordelt pa dominerende bestandstreslag. Referansear 2007.
Biologisk Granskog Furuskog Lauvskog Totalt
gammel
skog? ha % ha % ; ha % ha %
Ja 378971 12,2 147443 6,0 87961 4,0 614374 79
Nei 2729129 87,8 2295363 94,0 2091864 96,0 7116355 92,1
Totalt 3108099 100 2442806 100 2179824 100 7730729 100
Tabell 11 d. Biologisk gammel skog. Fordelt pa dominerende bestandstreslag. Referansear 2002.
Biologisk Granskog Furuskog Lauvskog Totalt
gammel
skog? ha % ha % ha % ha %
Ja 328640 10,4 112550 4,7 76776 3,9 517966 6,9
Nei 2817633 896 2285339 95,3 1910562 96,1 7013534 93,1
Totalt 2397889 100 100

3146272

100

1987338

7531499 100

26

NIBIO RAPPORT 6 (133)



4 Eldre fjellskog

Fjellskog har gjennomgaende lav bonitet og tilnarmet all hogstklasse 4 og 5 i fjellskog er arealer hvor
det tidligere ikke er ufart flatehogst. Slik skog har pa tross av tidligere tiders plukkhogster og
dimensjonshogster ofte et naturskogspreg, med et betydelig innslag av ded ved.

For fjellskog er arealandelen i hogstklasse 5 vesentlig hgyere enn for landet som helhet. Andelen
hogstklasse 5 har gkt jevnt fra 52,3 prosent i 2002 til 65,0 prosent i 2017 (Tabell 12a-d). Dette er en
bemerkelsesverdig gkning siden nivéet var hgyt allerede i 2002, og likevel har det vaert en gkning pa
12,7 prosentpoeng fram til 2017. Nér ogsa hogstklasse 4 inkluderes varierer andelen eldre fjellskog fra
75 til 92 prosent i de ulike regionene i referansearet 2017 (Figur 10).

4.1 Regionvis oversikt

Alle regioner viser en gkning gjennom hele tidsperioden og de fleste har en jevn gkning. Dog har
region 2 en moderat gkning de farste 5-ars intervallene og sa en kraftigere gkning mellom 2012 og
2017. Videre har region 5 en kraftig skning mellom 2002 og 2007, og s& mer moderat gkning etter
dette (Figur 10, Tabell 12a-d).
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Figur 10. Andel hogstklasse 4 og 5 i fjellskog fordelt pa regioner. Figuren er avledet fra Tabell 12a-d.

Tabell 12 a. Hogstklassefordeling i fjellskog. Regionvis oversikt. Referansear 2017.

Hogst-  Innlandet Viken/Oslo - Ve, Te, Agder Vestlandet Trendelag Nordl./Troms Totalt

klasse  p, % ha % ha % ha % ha % ha % ha %
1 6309 1,8 901 1,5 - - 901 0,6 - - 2704 1,6 10815 1,2
2 37582 10,9 2704 44 7210 83 5407 37 3605 3,8: 24333 14,5 80841 89
3 38753 :11,2: 3605: 59  4506: 5,2: 24333: 16,5: 3605: 3,8 8111 48: 82914 9.2
4 54074 : 15,6 9012: 14,7 18025: 20,8 : 26136: 17,7: 18025: 19,2 16222 9,7 : 141494 15,7
5 209358 : 60,5: 45062 : 73,5: 56778 65,6: 91025 61,6 68855: 73,2: 116260 69,4 : 587337 : 65,0

Totalt 346075 100 61284 100 86519 100 147803 100 94089 100 167630 100 903401 100
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Tabell 12 b. Hogstklassefordeling i fjellskog. Regionvis oversikt. Referansear 2012.

Hogst-  Innlandet Viken/Oslo Ve, Te, Agder  Vestlandet Trondelag Nordl./Troms Totalt
klasse p, % ha % ha % ha % ha % ha % ha %
1 3605: 1,0 1803 2,8 - - 1803 1,2 - - 2704 1,6 9914 11
2 41457 12,0 3605 56 8111 94 9012 62 2704 2,9 20729 124 85618 9,5
3 38753 112 3605 56 5407 63 21630 148 2704 29 9012 54 81111 90
4 63988 . 18,5 13519 21,1 19827 22,9 28840 19,8 20729 22,3 26136 156 173038 19,2
: 5 198272 57,3 . 41457 64,8 53173 : 61,5 84716 : 58,0 66692 : 71,8 - 109050 65,1 : 553360 : 61,3 :
Totalt 34607 - 100 63988 ~ 100 86519 100 146001 100 92828 100 167630 ~ 100 903041 100
Tabell 12 c. Hogstklassefordeling i fjellskog. Regionvis oversikt. Referansear 2007.
Hogst- Innlandet Viken/Oslo Ve, Te, Agder Vestlandet Trendelag Nordl./Troms Totalt
Kasse ha o, ha % ha % ha % ha % ha % ha %
1 3605 1,0 % 1803 2,9 1803 2,2 : 2704 1,9 - - 3605 2,2 13519 : 1,5
2 49118 14,2 2704 4,3 6309 76 11987 8,4 3605 3,9 20729 12,4 94450 10,5
3 35148 : 10,2 3605 57 6309 76 26136 : 18,3 2704 29 9012 54: 82914: 93
4 75704 : 21,9 16222 . 25,7 18656 : 22,3 26136 18,3: 24333 : 26,2 28479  17,0: 189530 21,2
. 5 182501 52,7 38753 . 614 50469 . 604 76245 53,2. 62185 67,0 105445 63,0 515598 57,5
Totalt 346075 100 63087 100 83545 100 143207 100 92828 100 167270 100 896011 100
Tabell 12 d. Hogstklassefordeling i fjellskog. Regionvis oversikt. Referansear 2002.
: ogst- - Innlandet Viken/Oslo - Ve, Te, Agder - Vestlandet Trondelag Nordl./Troms Totalt
Klasse ha o ha Ty ha % ha % ha % ha % ha %
1 9912 : 3,0 2703 4,8 3605 4,9 6308 55 901 1,0 4506 28: 27935 34
2 54518 16,6 2703 4,8 2703 3,7 10814 94 5407 59 18023 11,4 94167 11,4
3 33342 : 10,1 4506 8,1 5407 7,4 18924 : 16,5 3605 3,9 8110 51: 73892 9,0
4 74793 : 22,7 ¢ 13517 : 24,2: 17752: 24,3 21627 :@ 18,8: 32891: 36,0: 35685: 22,6 : 196265 : 23,9
5 156345 : 47,5 32440: 58,1: 43705 59,7 57311 49,8: 48661 : 53,2: 91915 : 58,1 430377 8@ 52,3
“Totalt 328910 100 55870 100 73171 100 114983 100 91464 100 158237 100 822636 100

4.2 Dominerende treslag

Fjellskog har mye hoyere arealandel av lauvtredominert skog enn landet som helhet. Nesten all
lauvtredominert skog har bjgrk som viktigste lauvtre, mere unntaksvis kan graor eller andre boreale
lauvtreslag veere viktigste treslag. I tidsperioden fra 2002 til 2017 har andelen hogstklasse 4 + 5 veert
tilnaermet stabilt i grandominert og furudominert skog, samtidig med at hogstklasse 5 har gkt tydelig
(Figur 11, Tabell 13a-d). Det har altsa skjedd en tydelig forskyving mot eldre skog i de bartredominerte
omradene. Forskyvingen mot eldre skog er enda tydeligere i de lauviredominerte omradene ved at
andelen av hogstklasse 5 har gkt enda mer, og mer enn kompensert for en moderat nedgang i
hogstklasse 4 (Tabell 13a-d).
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Figur 11. Andel hogstklasse 4 og 5 i fjellskog fordelt pa dominerende bestandstreslag. Figuren er avledet fra Tabell 13a-d.

Tabell 13 a. Hogstklassefordeling i fjellskog. Fordelt pa bestandstreslag. Referansear 2017.

Hogstklasse Granskog Furuskog Lauvskog Totalt
ha % ha % ha % ha %
1 4506 1,8 2704 1,4 3605 0,8 10815 1,2
2 26136 10,3 12617 6,7 42088 9,1 80841 8,9
3 33346 13,1 25235 13,5 24333 53 82914 9,2
4 34247 13,5 29741 15,9 77507 16,8 141494 15,7
5 155914 61,3 117161 62,5 314262 68,1 587337 65,0
Totalt 254149 100 187458 100 461794 100 903401 100
Tabell 13 b. Hogstklassefordeling i fjellskog. Fordelt pa bestandstreslag. Referansear 2012.
Hogstklasse Granskog Furuskog Lauvskpg Totalt
ha % ha % ha % ha %
1 4506 1,8 1803 1,0 3605 0,8 9914 1,1
2 24333 9,7 14420 7,8 46864 10,0 85618 9,5
3 31543 12,6 20729 11,2 28840 6,2 81111 9,0
4 39655 15,8 36951 20,0 96433 20,6 173038 19,2
5 150507 60,1 110852 60,0 292001 62,4 553360 61,3
Totalt 250544 100 184754 100 467743 100 903041 100
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Tabell 13 c. Hogstklassefordeling i fjellskog. Fordelt pa bestandstreslag. Referansear 2007.

Hogstklasse Granskog Furuskog Lauvskog Totalt
ha % ha % ha % ha %
1 6309 2,6 2704 1,5 4506 0,9 13519 1,5
2 23703 9,9 16222 9,0 54525 114 94450 10,5
3 24333 10,2 18025 10,0 40556 8,5 82914 9,3
4 43890 18,4 45062 25,0 100578 21,1 189530 . 21,2
5 140143 58,8 98235 545 277221: 58,1 515598 - 57,5
Totalt 238378 100 180248 100 477386 100 896011 100
Tabell 13 d. Hogstklassefordeling i fjellskog. Fordelt pa bestandstreslag. Referansear 2002.
e Granskpg Furuskgg Lauvskog Totalf
ha % ha % ha % ha %
1 14418 6.4 8110 47 5407 13 27935 34
2 25232 11,1 21627 12,6 47309 11,2 94167 11,4
3 19825 8,8 11715 6,8 42353 10,0 73892 9,0
4 42984 19,0 45507 26,4 107774 25,4 196265 23,9
5 123905 54,7 85156 49,5 221316 52,2 430377 52,3
Totalt 226362 100 172115 100 424159 100 822636 100
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5 Areal lauvskog

Lauvtreinnblandingen i bartredominert skog er en svert viktig faktor for det biologiske mangfoldet.
Det skyldes at lauvtreer og bartreer har ulike egenskaper og forskjellige arter er knyttet til de ulike
treslagene (vertstreassosiasjoner). Dette gjelder blant sé forskjellige organismegrupper som insekter,
fugler, lav, mykorrhizasopp, nedbrytersopp, moser, karplanter og mikroorganismer i jord.
Skogbunnvegetasjonen og jordorganismene pavirkes i betydelig grad gjennom de forskjellige kjemiske
egenskapene til bartrestrofall og lauvtrestrgfall. Lauvtreinnblandingen er derfor bestemmende for
hvor stort innslag man far av lauvtre-assosierte arter.

5.1 Lauvtreinnblanding i hogstklasse 3-5

Lauvtreinnblandingen varierer markant mellom forskjellige geografiske regioner (Figur 12, Tabell 14a-
14d). Hoyest arealandel lauvtredominert skog (>=50% andel) finnes i region 4 (Vestlandet) med 47
prosent og region 6 (Nord-Norge) med 72 prosent i referansearet 2017. Lavest andel finner vi i
regionene 1 og 2 (Innlandet og Viken/Oslo), begge med om lag 13 prosent lauvtredominert skog. I alle
regioner, bortsett fra Nord-Norge, er det en betydelig andel av skogen som har mindre enn 10 prosent
lauvtreinnblanding. Dette skyldes lokale voksestedforhold (terrengposisjon, vegetasjonstype, bonitet)
som i forskjellig grad favoriserer bartraer og lauvtraer, men skyldes ogsa skogskjotsel slik som manuell
lauvrydding og tidligere ars sprayting.

=500, N Innlandet =50y, Viken / Oslo >=500; Ve, Te og Agder
25-a9y; W2002 m2017 ., wemm 25-a9y;
10-24y; 10-24% 10-245
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0y 0y N 0y TN
s=50 — s=50y, »=50y
25409 N Vestlandet 25.400, Trgndelag 25295 Nordl./Troms
10245 [ 1024 1024
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Figur 12. Lauvtreandel i hogstklasse 3- 5 for referansearene 2002 og 2017. Regionvis oversikt. Figuren er avledet fra
Tabell 14a og 14d.

I alle regioner er det en gkning i samlet areal skog i hogstklasse 3-5 fra referanseéret 2002 til 2017,
men fordelingen mellom de ulike klassene for lauvireandel lauvtredominert skog endres lite. Dog er
det en svak gkning i lauvtredominert skog (lauvtreandel >= 50 %).
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Tabell 14 a. Lauvtreandel i hogstklasse 3-5. Regionvis oversikt. Referansear 2017.

Lauvtreandel Innlandet Viken/Oslo Ve, Te, Agder Vestlandet Trendelag Nordl./Troms Totalt
ha % ha % ha % ha % ha % ha % ha %
0% 244145 : 15,4 83545 : 94 48126 . 4,6 43259 5,0 29651 3,4 6399 0,7 455125: 74
1-9% 745234 - 47,1 430882 48,3 . 422410 40,1 . 238287 . 27,8 . 346706 . 39,6 . 103552 . 11,6 : 2287072 : 37,2 .
10-24% 233601 148 166008 186 219001 20,8 101119 11,8 185745 21,2 78408 8.8 983882 16,0
25-49% 156275 9,9 97965 11,0 136267 12,9 65250 7,6 147262 16,8 55787 6,3 658805 10,7
>=50% 203049 : 12,8 - 113917 - 12,8 - 228824 : 21,7 - 409252 - 47,7 - 165107 : 18,9 : 647810 : 72,6 : 1767959 28,7 :
Totalt 1582304 100 892316 - 100 1054629 100 857168 100 874471 100 891955 100 6152842 - 100
Tabell 14 b. Lauvtreandel i hogstklasse 3-5. Regionvis oversikt. Referansear 2012.
Innlandet Viken/Oslo Ve, Te, Agder Vestlandet Trendelag Nordl./Troms Totalt
. Lauvtreandel . . . : : . .
ha - % ha - % ha - % ha % ha % ha @ % ha %
0% 236575 15,2 91656 10,2 47045 4,6 48397 : 57 34517 41 9914 1,1 468103 7,7
1-9% 716665 46,0 425294 47,4 396905 38,8 227743 26,9 320570 385 94270 10,7 2181447 36,1
10-24% 248832 160 170424 190 215035 21,0 110221 130 175651 21,1 79039 89 999203 165
25-49% 162223 - 10,4 101209 11,3 152129 14,9 64979 7,7 153661 : 18,4 58130 6,6 692331 11,5
>=50% 194217 - 12,5 107788§ 12,0 212963 : 20,8 : 393931 : 46,6 @ 148975 : 17,9 : 642042 @ 72,7 : 1699915 : 28,1
Totalt E 1558511 100 896371 100 1024077 100 845271 100 833375 100 883394 100 6040998 - 100
Tabell 14 c. Lauvtreandel i hogstklasse 3-5. Regionvis oversikt. Referansear 2007.
I Innlandet Viken/Oslo Ve, Te, Agder Vestlandet Trendelag Nordl./Troms Totalt
ha - % ha % ha %  ha %  ha %  ha % ha %
0% 237837 158 97694 11,3 50560 52 54435 67 42448 54 10004 1,2 492977 85
1-9% 644205 ' 42,8 401592 8 46,3 374735 38,7 206654 25,5 290289 36,7 76245 9,0 1993719 : 34,5
10-24% 265054 : 17,6 - 171596 : 19,8 : 189711 : 19,6 - 107157 - 13,2 : 180248 . 22,8 77416 9,2 991182 : 17,1
25-49% 159249 : 10,6 89673 : 10,3 143838 : 14,8 60203 : 7,4: 136988 : 17,3 56508 6,7 646458 | 11,2
>=50% 198543 . 13,2 106617 . 12,3 210439 = 21,7 . 381945 47,1. 140864 . 17,8 . 624017 73,9 1662424 . 28,7
Totalt 1504887 100 867171 100 969282 100 810393 100 790836 100 844190 100 5786759 100
Tabell 14 d. Lauvtreandel i hogstklasse 3-5. Regionvis oversikt. Referansear 2002.
Lauvtreandel Innlandet Viken/Oslo Ve, Te, Agder Vestlandet Trendelag Nordl./Troms Totalt
ha % ha % ha % ha % ha % ha % ha %
0% 273851 19,0 . 123995 | 14,6 68035 7,6 56861 8,1 48751 6,7 11895 1,5 583387 : 10,8
1-9% 578701 - 40,1 393971 46,4 309806 34,4 178783 254 256099 35,0 68846 8,8 1786207 33,0
10-24% 258622 : 17,9 146703 @ 17,3 : 186442 20,7 93266 | 13,3 . 182928 : 25,0 56591 7,2 924553 : 171
25-49% 159499 : 11,1 91915: 10,8 1 129942 : 14,4 62628 : 8,9: 121201 : 16,6 54158 6,9 619342 : 11,5
>=50% 171394 - 11,9 92095 10,9 205907 - 22,9 311338 44,3 122192 16,7 589515 75,5 1492441 27,6
Totalt 1442068 100 848678 100 900132 100 702876 100 731172 100 781004 100 5405929 100
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5.1.1 Lauvtreinnblanding i forhold til bonitetsklasser

Lauvtreinnblandingen varierer systematisk i forhold til bonitet (Tabell 15a-d). Hey lauvtredominans
forekommer oftest pa lave boniteter. Dette bildet er trolig et resultat av flere faktorer som virker i et
komplekst samspill. En viktig faktor er at det ugunstige klimaet i hgyereliggende og nordlige omrader
som gir hgy lauvtreinnblanding ogsé gir lavere bonitet som folge av kortere vekstsesong. I lavlandet er

det ikke ngdvendigvis en slik sammenheng mellom bonitet og lauvtreinnblanding som Tabell 15a-d

viser for landet som helhet. Nar det gjelder endring over tid er det kun sma forskjeller fra 2002 til

2017.
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Figur 13. Lauvtreandel i hogstklasse 3-5 for referansearene 2002 og 2017. Fordelt pa lav, middels og hgy bonitet. Figuren

er avledet fra Tabell 15a og 15d.

Tabell 15 a. Lauvtreandel i hogstklasse 3-5. Fordelt pa lav, middels og hgy bonitet. Referansear 2017.

DR Lav (6:8) Middels (11-14) Hoy (>=17) Totalt
ha % ha % ha % ha %
0% 129959 5.2 192054 7,7 133113 116 455125 7.4
1-9% 925301 369 869064 34,8 492707 43,0 2287072 . 372
10-24% 338054 135 469725 188 176102 154 983882 160
25-49% 191153 7.6 323454 130 144198 126 658805 10,7
>250% 925481 36,9 642853 257 199624 A7.4i7e7959 287
Totalt 2509948 100 2497150 100 1145744 100 6152842 100
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Tabell 15 b. Lauvtreandel i hogstklasse 3-5. Fordelt pa lav, middels og hgy bonitet. Referansear 2012.

Lauvtreandel Lav (6-8) Middels (11-14) Hey (>=17) Totalt
ha % ha % ha % ha %
0% 140323 5,6 196200 7,9 131581 12,5 468103 7,7
1-9% 884926 353 866090 35,0 430431 40,8 2181447 36,1
10-24% 357521 E 14,2 462966 18,7 178716 16,9 999203 16,5
25-49% 215035 8,6 339496 13,7 137799 13,1 692331 11,5
>=50% 912053 36,3 611220 247 176643 16,7 1699915 28,1
Totalt 2509858 100 2475971 100 1055169 100 6040998 100
Tabell 15 c. Lauvtreandel i hogstklasse 3-5. Fordelt pa lav, middels og hgy bonitet. Referansear 2007.
' Lauvireandel Lav (6-8) Middels (11-14) Hey (>=17) Totalt
ha % ha % ha - % ha % ]
0% 156906 6,3 E 209628 9,0 E 126444 E 13,0 492977 E 8,5
1-9% 835808 33,7 773893 33,1 384018 39,6 1993719 34,5
10-24% 364731 14,7 450078 19,3 176372 18,2 991182 171
25-49% 222426 9,0 303988 13,0 120045 12,4 646458 11,2
>=50% 900878 . 36,3 598783 . 25,6 162764 16,8 . 1662424 28,7
Totalt 2480748 100 2336369 100 969642 100 5786759 100
Tabell 15 d. Lauvtreandel i hogstklasse 3-5. Fordelt pa lav, middels og hgy bonitet. Referansear 2002.
Lauvtreandel Lav (6-8) Middels (11-14) Hay (>=17) Totalt
ha % ha % ha % ha %
0% 186713 8,1 250602 11,4 146072 16,5 583387 10,8
1-9% 750906 32,4 705309 32,0 329991 37,3 1786207 33,0
10-24% 339814 14,7 421816 19,1 162923 18,4 924553 171
25-49% 238978 10,3 276465 12,5 103900 11,8 619342 11,5
>=50% 798666 34,5 552659 25,0 141116 16,0 1492441 27,6
Totalt 2315076 100 2206851 100 884002 100 5405929 100

5.2 Innslag av edellauvtraer

Edellauvtraer omfatter folgende treslag i Norge: eik (vintereik og sommereik), ask, alm, lind, lonn,
hassel og svartor. Tilsvarende som for lauvtreinnblanding generelt (delkapittel 5.1) gir innblanding av
edellauvtreer ytterligere gunstig effekt pa det biologiske mangfoldet siden andre arter er knyttet til
disse treslagene enn de boreale lauvtreerne som er dominerende i tabellene i delkapittel 5.1. I dette

delkapittelet har vi valgt & se pa alle hogstklasser for a fa med tilnzermet alle arealer hvor edellauvtreer
er registrert.

5.2.1 Andel edellauvtreer i hogstklasse 2-5: Fordelt pa regioner

Innslaget av edellauvtraer er naturlig nok mye hgyere i den sydligste regionen (region 3, Vestfold og
Telemark, Agder) som har betydelige arealer skog i nemoral sone (Tabell 16a-d). Ogsa
Vestlandsfylkene (region 4) har mye edellauvskog. Det er ogsa et visst innslag av edellauvtreer i region
1, 2 og 5 hvor det forekommer mye skog i sarboreal og mellomboreal sone. Det er her snakk om
mindre forekomster som ligger i lokalklimatisk gunstige terrengposisjoner (syd-vestvendte lier).
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Arealet med >= 50 % edellauvtraer har gkt med 2620 ha i region 3 0g 5411 ha i region 4 fra 2002 til
2017. Det er ogsé interessant & se at kategorien 1-9 prosent edellauv har gkt i areal, bortsett fra i region
6 hvor skog med innslag av edellauvtraer knapt forekommer i datamaterialet. Dette betyr at ogsa
arealet med spredt forekomst av edellauvtreer gker i omfang, og at edellauvtrer har en svak gkning i
Norge. Disse endringene kan trolig tilskrives den gradvise klimaendringen som finner sted i landet.

Tabell 16 a. Edellauvandel i hogstklasse 2-5. Regionvis oversikt. Referansear 2017.

- Innlandet - Viken/Oslo - Ve, Te, Agder = Vestlandet Trondelag - Nordl./Troms . Totalt
- Andel edellauv
ha % ha % ha % ha % ha % ha % ha %

0% 1978398 : 99,2 1 1043093 92,4 859781 :69,3 1 786060 83,8 1030115 : 99,0 - 1018399 | 100.0 : 6715845 91,2
1-9% 12077 . 0,6: 64709 5,7 216838 17,5 87150 9,3 9463 09 - - 390236: 5,3
10-24% 3335: 0,2 9914 : 0,9 63087 : 51 16222 1,7 901 0,1 - - 93458 13
25-49% 901: 0,0 4506 0,4 47766 3,8 19106 2,0 - - - - 72279 1,0
>=50% 270 0,0 6309 0,6 53353 4,3 29561 3,2 - . - - 89493 1,2
Totalt 1994980 - 100 - 1128530 = 100 - 1240824 - 100 938099 100 : 1040479 - 100 1018399 : 100 :7361312- 100

Tabell 16 b. Edellauvandel i hogstklasse 2-5. Regionvis oversikt. Referansear 2012.

Innlandet ~ Viken/Oslo Ve, Te, Agder = Vestlandet = Trondelag  Nordl./Troms Totalt
: Andel edellauv :
ha % ha % ha % ha % ha % ha % ha %
0% 1999216 - 99,3 1058504 : 92,5 869965 : 69,8 | 792008 : 84,6 : 1027772 . 99,5 : 1013442 - 100,0 : 6760907 : 91,5
1-9% 11446 . 0,6 68044 . 59 215937 .17,3. 77326 . 8,3 4506 0,4 - -, 377258 . 51
10-24% 901 0,0 6219 0,5 66151 53 18115 19 901 0,1 - - 92287 1,2
25-49% 901: 0,0 5588 : 0,5 44701: 3,6: 19287 : 2,1 - - - - 70477 1,0
>=50% 270 0,0 6579 : 0,6 50379 : 4,0: 29110 3,1 - - - - 86339 1,2
Totalt 2012735 ° 100 1144933 : 100 1247133 - 100 935846 100 : 1033179 100 : 1013442 100 - 7387268 : 100

Tabell 16 c. Edellauvandel i hogstklasse 2-5. Regionvis oversikt. Referansear 2007.

Innlandet Viken/Oslo Ve, Te, Agder = Vestlandet Trondelag Nordl./Troms Totalt
Andel edellauv

ha % ha % ha % ha % ha % ha % ha %
0% 1978398 99,3 1043093 92,5 850859 69,5 783446 854 1016777 99,6 993885 100,0 6666457 91,6
1-9% 10004 05 63357 56 205572 168 75073 82 2704 03 180 00 356890 49
10-24% 2704 01 9824 09 65069 53 14240 16 901 01 - - 92737 13
25.49% .. 5227 05 51461 42 17484 19 - S D ZST/ R IO
>=50% 270 00 6579 06 50560 41 26947 2,9 DU easse 12
Totalt ~ 1991375 100 1128080 100 1223521 100 917190 100 1020382 100 994066 100 7274613 100
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Tabell 16 d. Edellauvandel i hogstklasse 2-5. Regionvis oversikt. Referansear 2002.

Innlandet Viken/Oslo Ve, Te, Agder - Vestlandet Trendelag Nordl./Troms Totalt
Andel edellauv
ha % ha % ha % ha % ha % ha % ha %
0% 1926331 99,4 1041428 94,0 821104 70,1 712248 87,2 1000157 99,8 952758 - 100,0 6454026 ° 92,3
1-9% 9011 : 0,5 47579 : 4,3 174818 :14,9: 53076: 6,5 1802 0,2 - -1 286287 41
10-24% 2433 0,1 6668 0,6 74883 6,4 17572 2.2 - - - - 101557 1,5
25-49% - 7389 07 49472 42 9732 12 . . S 6593 1,0
>=50% 270 00 5407 05 50733 43 24150 3,0 S - L 80560 1,2
Totalt V 1938046 100 1108472 100 1171010 100 816778 100 1001959 : 100 952758 : 100 6989023 100

5.2.2 Andel edellauvtraer i hogstklasse 2-5: Fordelt pa hogstklasser

Innslaget av edellauvtraer er sveert likt fordelt mellom hogstklasser, dog med noe lavere arealandeler
med over 50 prosent edellauvtraer i yngre skog (hogstklasse 2 og 3) (Tabell 17a-d).

Tabell 17 a. Edellauvandel gruppert pa hogstklase 2-5. Referansear 2017.

Andel edellauv Hogstklasse 2 Hogstklasse 3 Hogstklasse 4 Hogstklasse 5 Totalt
ha % ha % ha % ha % ha %
0% 1103025 : 91,3 1450903 :© 91,4 1362311 : 91,0 2799606 : 91,2 6715845 91,2
1-9% 74713 6,2 100939 6,4 84176 5,6 130409 4,3 390236 53
10-24% 16403 1,4 17394 1,1 19377 1,3 40285 1,3 93458 1,3
25-49% 8201 0,7 12347 0,8 13338 0,9 38393 1,3 72279 1,0
>=50% 6128 0,5 5498 0,3 18475 1,2 59392 1,9 89493 1,2
Totalt 1208470 100 1587080 100 1497677 100 3068085 100 7361312 100
Tabell 17 b. Edellauvandel gruppert pa hogstklase 2-5. Referansear 2012.
Andel edellauv Hogstklasse 2 Hogstklasse 3 Hogstklasse 4 Hogstklasse 5 Totalt
ha % ha % ha % ha % ha %
0% 1235597 : 91,8 1460907 : 92,0 1383581 : 91,0 2680823 : 91,4 6760907 : 91,5
1-9% 82553 6,1 93729 59 74623 4,9 126354 4,3 377258 51
10-24% 16853 1,3 11987 0,8 27578 1,8 35869 1,2 92287 1,2
25-49% 6038 04 12347 08 14420 09 37672 1,3 70477 1,0
S250% 5257704 81117 05 19827 13 53173 18 86339 12
Totalt 1346269 100 1587080 100 1520028 100 2933890 100 7387268 100

Tabell 17 c. Edellauvandel gruppert pa hogstklase 2-5. Referansear 2007.

Andel edellauv Hogstklas;e 2 Hogstklasse 3 Hogstklagse 4 Hogstklagse 5 Totalt
ha - % ha % ha % ha % ha - %
0% 1374208 1 92,4 1349784 91,1 1409716 91,2 2532749 91,8 6666457 91,6
1-9% 78498 . 53 93278 6,3 73811 48 111303 4,0 356890 4,9
10-24% 18926 1,3 15231 1,0 25866 1,7 32715 1,2 92737 13
25-49% 7841 05 16132 1,1 16042 1,0 34157 1.2 74172 1,0
>=50% 8382 06 7661 05 19467 1,3 48847 18 84356 1.2
Totalt 1487854 100 1482086 100 1544902 100 2759771 100 7274613 100
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Tabell 17 d. Edellauvandel gruppert pa hogstklase 2-5. Referansear 2002.

Andel edellauv Hogstklasse 2 Hogstklasse 3 Hogstklasse 4 Hogstklasse 5 Totalt
ha % ha % ha % ha % ha %

0% 1456215 : 92,0 1244091 92,2 1411159 : 92,5 2342560 : 92,5 6454026 : 92,3

1-9% 74343 47 71099 5,3 56681 3,7 84165 3,3 286287 4.1

10-24% 26583 1,7 16851 1,2 20636 1,4 37487 1,5 101557 1,5
25-49% 15139 1,0 8380 06 15860 1,0 27214 1,1 66593 1,0

>=50% 10814 0,7 8921 0,7 21086 1,4 39740 1,6 80560 1,2

Totalt 1583094 100 1349342 100 1525422 100 2531166 100 6989023 100
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6 Sjiktet skog

Sjikting i eldre skog er i seg selv en positiv faktor for det biologiske mangfoldet ved at en mer variert
skogstruktur gir gkt habitatdiversitet. Videre gir en gkt sjikting storre grad av kontinuitet i nydannelse
av ulike miljoelementer som er knyttet til treernes dimensjon og alder. Graden av sjikting pavirker ogsa

mulighetene for hvilke hogstformer som kan anvendes.

For skogarealet samlet har det skjedd en svak utvikling mot mer sjiktet skog fra 2012 til 2017. Dette
vises ved at arealandelen en-etasjet skog har gétt noe ned fra 45,6 til 42,4 prosent, mens to-etasjet og
fler-etasjet skog har gkt noe (henholdsvis fra 22,5 til 23,8 prosent og fra 32,0 til 33,9 prosent).

I de tre folgende tabellene framkommer det hvordan skog har forskjellig grad av sjikting i forhold til
regionsvis inndeling (Tabell 18), dominerende bestandstreslag (Tabell 19) og bonitet (Tabell 20).

Tabell 18 a. Sjiktning i hogstklasse 3-5. Regionvis oversikt. Referansear 2017.

Innlandet ~ Viken/Oslo Ve, Te, Agder  Vestlandet  Trgndelag Nordl./Troms - Totalt
Bestandsform
ha % ha % ha % ha % ha % ha % ha %
En-etasjet 645377 : 40,8 : 437461 49,0 453683 : 43,0 : 464138 : 54,1 : 285422 : 32,6 1 319849 : 35,9 : 2605930 : 42,4 :
To-etasjet 345805 21,9 128517 14,4 194397 18,4 154652 18,0 329222 37,6 310026 34,8 1462619 23,8
Fler-etasjet 591122 : 37,4 326338 36,6 : 406549 : 38,5 238378 : 27,8 : 259827 : 29,7 262080 : 29,4 : 2084293 : 33,9
Totalt 1582304 - 100 - 892316 100 : 1054629 - 100 : 857168 - 100 - 874471 - 100 891955 - 100 : 6152842 - 100
Tabell 18 b. Sjiktning i hogstklasse 3-5. Regionvis oversikt. Referansear 2012.
~ Innlandet  Viken/Oslo Ve, Te, Agder Vestlandet ~ Trendelag Nordl./Troms Totalt
Bestandsform ; : :
ha % ha % ha % ha % ha % ha % ha %
En-etasjet ~ 685752 44,0 448276 500 450439 44,0 477115 564 338054 40,6 354277 40,1 2753913 456
To-etasjet ~ 347247 22,3 127165 14,2 182951 17,9 138340 16,4 271813 32,6 288757 32,7 1356273 22,5
Fler-etasjet 525512 33,7 320931 35,8 390687 38,2 229816 27,2 223507 - 26,8 240360 27,2 1930812 32,0
Totalt 1558511 100 896371 100 1024077 100 845271 100 833375 100 883394 100 6040998 100
Tabell 19 a. Sjiktning i hogstklasse 3-5. Fordelt pa dominerende treslag. Referansear 2017.
Bestandsform Granskqg Furuskog Lauvskqg Totaltr
ha - % ha % ha % ha - %
En-etasjet 1107441 47,1 920434 454 578054 32,6 2605930 42,4
To-etasjet 458460 19,5 483785 23,9 520375 29,4 1462619 238
Fler-etasjet 786691 33,4 623476 30,7 674126 38,0 2084293 33,9
Totalt 2352592 100 2027695 100 1772555 100 6152842 100
Tabell 19 b. Sjiktning i hogstklasse 3-5. Fordelt pa dominerende treslag. Referansear 2012.
Bestandsform Granskog Furuskog Lauvskog Totalt
ha % ha % ha % ha %
En-etasjet 1156469 49,8 956844 47,8 ' 640600 37,3 E 2753913 456
To-etasjet 427277 18,4 467743 23,4 461254 26,8 1356273 22,5
Fler-etasjet 739556 31,8 575170 28,8 616086 35,9 1930812 32,0
Totalt 2323301 100 1999757 100 1717940 100 6040998 100
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Tabell 20 a. Sjiktning i hogstklasse 3-5. Fordelt pa bonitetsklasser. Referansear 2017.

Bestandsform Lav (6-8) Middels (11-14) : Hay (>=17) Totalt
ha % ha % ha % ha %
En-etasjet 954231 38,0 1018219 40,8 633480 55,3 2605930 42,4
To-etasjet : 580217 ‘ 23,1 620773 ‘ 24,9 261629 22,8 : 1462619 ‘ 23,8 :
Fler-etasjet 975500 38,9 858159 344 250634 21,9 2084293 33,9
Totalt 2509948 100 2497150 100 1145744 100 6152842 100

Tabell 20 b. Sjiktning i hogstklasse 3-5. Fordelt pa bonitetsklasser. Referansear 2012.

Bestandsform Lav (6-§) Middels (11-14) Hoy (>=17) Totalt
ha % ha % ha - % ha %
En-etasjet 1072924 42,7 1061027 42,9 619962 58,8 2753913 45,6
To-etasjet 567510 22,6 580127 23,4 208637 19,8 1356273 22,5
Fler-etasjet 869424 34,6 834817 33,7 226571 21,5 1930812 32,0
Totalt 2509858 100 2475971 100 1055169 100 6040998 100
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7 Blabeaerdekning i hogstklasse 3-5

Skogens kronedekning eller tetthet pavirker mengden av lys som slipper ned til skogbunnen, som i sin
tur pavirker bunnvegetasjonens frodighet og i hvilken grad man far en «grenn skogbunn». Blaber er
en dominerende skogbunnsplante over store deler av det norske skogarealet. Den er en viktig
neringsplante for flere pattedyr, fugler og en rekke insektarter. Videre er den en halvskyggeplante i
likhet med mange andre skogbunnsplanter. Bléber er siledes bade en ngkkelart i egenskap av & vere
fedegrunnlag for mange andre arter og en indikatorart som reflekterer en skogtilstand som mange
andre arter ogsé trives i.

Vi har tidligere (Stokland mfl. 2014) vist hvordan dekningsprosent av blabar varierer i forhold til
skogens tetthet i hogstklasse 3 - 5. Det fremgar tydelig hvordan arten har et optimum i halvapen skog,
og at bldbardekningen synker om skogen blir mer apen (sterkere solinnstriling) eller mer lukket (mer
skyggefull). For skog med middelhgyde 19-21 meter vil en optimal tetthet for blébeer tilsvare en
tretetthet som tilsier at det i gjennomsnitt str om lag 20 m3 uten bark per dekar.

Som i forrige rapport (Stokland mfl. 2014) har vi definert fem tetthetsklasser for skog: optimal tetthet
for blabaer og to klasser pa hver side med gkende eller minkende tetthet i tresjiktet. Figur 14 viser
utviklingen over tid for disse tetthetsklassene i de vegetasjonstypene (berlyng- og blabarskog) hvor vi
finner hovedforekomsten av bldber. Denne utviklingen viser at andelen av skog med optimal
kronetetthet for blabaer har veert svakt gkende til stabil i perioden 1990 til 2017 (Figur 14, Tabell 21).
Videre har det veert en viss gkning i andelen skog som er litt tett og en svak reduksjon i skog som er litt
glissen, slik at summen av disse to kategoriene (som representerer gode vekstforhold for blabzr) har
veert tilneermet konstant gjennom den aktuelle tidsperioden. Skog som er for tett for at bldbeer trives
har gkt i omfang og skog som er for lysdpen har minket i omfang gjennom tidsperioden.

Bakgrunnen for denne utviklingen er en gjennomgaende gkende tetthet av norske skoger som fglge av
gkende stdende kubikkmasse per arealenhet. Dette medferer at en del arealer som tidligere var for
glisne for bldber har utviklet seg i retning av optimal tetthet og skog som tidligere har hatt optimal
tetthet er blitt tettere og mer skyggefull. Videre er det nok en betydelig andel av skogarealet som har
opprettholdt optimal tetthet giennom hele tidsperioden. Dette vil veere lavproduktiv skog og eldre skog
med en sméskaladynamikk hvor naturlig mortalitet hos enkelttreer eller sma grupper gir den halvépne
skogstrukturen hvor blabaer har sitt optimum. Den samlede effekten av de ulike trendene er
formodentlig at blabzr, andre halvskyggeplanter og arter med blabar som neringsplante har hatt
stabile, eventuelt svakt forbedrede vilkar i norsk skog gjennom den aktuelle tidsperioden.
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Figur 14. Utvikling av tetthetsklasser for blabzer i baerlyng- og blabaerskog i hogstklasse 3-5. Figuren er avledet fra Tabell
21. Flateutvalget omfatter ogsa vernet areal (reservater og nasjonalparker).

Tabell 21. Sjiktning i hogstklasse 3-5. Fordelt pa bonitetsklasser. Referansear 2017. Utvikling av tetthetsklasser (i forhold
til blabaerplantenes miljgkrav) i baerlyng- og blabzerskog i hogstklasse 3 - 5.

Tetthetsklasse 1990 1996 2002 2007 2012 2017
For glissen 271 % 23,3 % 19,1 % 20,4 % 18,5 % : 17,6 %
Litt glissen 26,7 % 29,4 % 29,3 % 26,3 % 25,0 % 23,9 %

Optimal 23,0 % 24,5 % 25,7 % 24,4 % 24,4 % 24,6 %
Litt tett 15,3 % 15,4 % 16,5 % 17,3 % 18,8 % 19,4 %
For tett 7.9 % 7.4 % 9,4 % 11,5 % 13,3 % 14,6 %

Totalt 100 % 100 % 100 % 100 % 100 % 100 %
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8 Biologisk viktige omrader

Biologisk viktige omrader som er sammenstilt i det folgende omfatter: 1) arealer satt avsom
ngkkelbiotoper (registrert som MiS-livsmiljger), 2) produktiv skog vernet som naturreservat eller
nasjonalpark etter Naturmangfoldloven, 3) arealkategorier avgrenset i samsvar med Tabell 22
(identisk med Tabell b i vedlegg til Norsk PEFC Skogstandard 2011, side 76).

Tabell 22. Beskrivelse av arealkategorier i henhold til Norsk PFC Skogstandard.

Arealkategori Avgrensning

Edellauvskog Areal med helling brattere enn 50 %, pluss areal med helling brattere enn 33 %
og driftsveg lengre enn 500 meter.

Sumpskog Areal med driftsveg lengre enn 1000 meter.

Myrskog Alt areal med unntak av bjerkedominert myrskog med bonitet ldgere enn H11.

Kalklagurtskog Areal i hogstklasse 4 og 5

Kantsoner Areal i hogstklasse 3 og eldre med bredere kantsone enn 10 meter i
gjennomsnitt.

Gammel skog Areal hogstklasse 4 og 5 med driftsveg lengre enn 2500 meter. Areal i

hogstklasse 4 og 5 med helling brattere enn 50 % og driftsveg lengre enn 1000
meter. Areal i hogstklasse 5 med driftsveg lengre enn 1000 meter pé bonitet 6.

I Tabell 23 gis en oversikt over produktivt skogareal (A) og areal i produktiv skog som er avsatt til
forvaltning som ngkkelbiotop (B). Videre viser tabellen hvor store arealer som er vernet etter
naturmangfoldloven (C), samt arealet av gvrig produktiv skog som er minst i en av arealkategoriene
fra Tabell 22 (D). Det produktive skogarealet oppgitt i kolonne A er i henhold til
Landsskogtakseringens database for referansearet 2017, inklusive verneomrader og omrpder
tilrettelagt som friluftsomrade men fratrukket gvrige arealer som ikke er tilgjengelig for skogbruk (se
forklaring i fotnote under tabellen). Den neste kolonnen viser skogareal avsatt til ngkkelbiotoper slik
dette er registrert i skogbruksplandata og lagt inn i NIBIOs skogbruksplandatabase per april 2020. Det
er viktig & merke seg at ikke hele det produktive skogarealet er dekket av skogbruksplaner, sa
arealtallet for ngkkelbiotoper representerer et konservativt omfang. Det er serlig kantsoner mot myr
og vassdrag, samt gammel skog langt fra vei som utgjer de storste arealene i kolonne D, og den
geografiske fordelingen for disse arealkategoriene er dermed ogsa den viktigste bakgrunnen for
forskjeller mellom fylker.
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Tabell 23. Regionsvis sammenstilling av biologisk viktige omrader. De fire fgrste kolonner viser produktivt skogareal (A),
areal avsatt til ngkkelbiotoper per april 2020 (B), areal i produktiv skog vernet som nasjonalpark eller
naturreservat (C), og areal som oppfyller kravet til minst en av arealkategoriene i Tabell 22 (D). Den siste
kolonnen (E) viser et samlet estimat for kategoriene B-D, beregnet som andel av arealet i kolonne A etter at
det er tatt hensyn til overlapp mellom arealer i kolonnene B og D.

A) B) C) D) E)
Fylker Produktivt Produktivt Vernet areal Sum arealkategorier definerti Sum areal-
skogareal”’  skogareal® avsatt i produktiv tabell B i vedlegg til Norsk kategorier
til ngkkelbiotop? skog PEFC skogstandard 2011 fra B-D
1000 daa 1000 daa 1000 daa 1000 daa %
Innlandet 21170 247 688 2320 15,4
Viken og Oslo 11744 195 464 946 13,7
Vestfold og Telemark 6933 140 171 808 16,1
Agder 6159 63 218 787 17,3
Rogaland 1527 2 27 268 19,4
Vestland 5459 19 132 1250 257
Megre og Romsdal 2886 19 45 522 20,3
Trendelag 10928 161 448 2322 26,8
Nordland 6401 44 295 1524 29,1
Troms og Finnmark 5224 88 306 1098 28,6
Totalt 78431 978 2794 11845 19,9

1) Produktiv skog unntatt tette hyttefelt, militeert gvingsomrade, kraftgater og skog i bebygde arealer. Videre
er skog over barskoggrensa og produktiv bjgrkeskog i Finnmark utelatt.

2) Frainformasjon innlagt i database hos NIBIO per april 2020. Skogbruksplaner med ngkkelbiotopregistering
dekket da om lag 51 prosent av det produktive skogarealet.

Niér en leser tabellen ma det tas hgyde for at det ligger et lavt antall praveflater til grunn for
arealestimatene i kolonnene C-D for flere av fylkene, slik at den tilfeldige utvalgsfeilen knyttet til
arealestimatet er hay.

Det samlede arealet av biologisk viktige omrader er i inneveerende &r 19,9 prosent av arealet produktiv
skog og vernet areal (dvs. summen av kolonne A og C). Dette er en gkning pa 2,8 prosentpoeng fra
2014 (Tabell 24). De storste bidragene til denne gkningen kommer fra arealet av vernet skog. som har
okt betydelig siden 2014, og gkningen av arealet gammel skog (som bidrar til det gkte arealet i D-
kolonnen).

Tabell 24. Totalt areal biologisk viktige omrader med samme inndeling som i Tabell 23. Tallene fra 2014 stammer fra
Stokland m fl. (2014), og 2020 er sumlinjen fra Tabell 23.

A) B) C) D) E)
Ar Produktivt skogareal” Produktivt Vernet areal i | Sum arealkategorier definert i Sum areal-
skogareal' avsatt til produktiv tabell B i vedlegg til Norsk kategorier
ngkkelbiotop? skog PEFC skogstandard 2011 fra B-D
1000 daa 1000 daa 1000 daa 1000 daa %
PR 78519 714 1719 10130 17,1
A 78431 978 2794 11845 19,9
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9 Stdende volum, treslag og diameterklasser

Traernes dimensjon (diameter) er en sveert viktig miljeegenskap og habitatfaktor for mange arter i
skog. Det er mange mose- og lavarter som primeert vokser pa levende treer av grove dimensjoner. Blant
fugler er det flere store rovfugler som trenger grove treer for redebygging. Videre er det forst i grove
treer at det utvikles vesentlig andel av kjerneved. Nar slike treer far smaskader i form av sér eller knekte
grener gir dette tilgang for spesialiserte ratesopper som bryter ned kjerneveden og forarsaker dannelse
av hule traer som er av stor betydning for artsmangfoldet. Grovvokst skog gir ogsa et tilskudd av grov
dad ved som i sin tur gir ytterligere betingelser for et rikere artsmangfold.

9.1 Produktiv skog: volum og treantall fordelt pa diameterklasser

Stdende volum har vist en kraftig vekst gjennom hele tidsperioden. Dette gjelder alle treslag og
dimensjonsklasser (Tabell 25a-d). Traer med diameter over 40 cm viser storst relativ gkning. Dette
gjelder alle treslag, men i sarlig grad furu. Den store gkningen for de grgvre trarne er et resultat av at
arlig tilvekst langt overstiger avvirket kvantum og at en gkende andel av den produktive skogen blir
eldre (jfr. Figur 4-6).
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Figur 15. Endring i staende volum uten bark (1000 m3) fra 2002 til 2017 for ulike treslag og (A-C) og totalt (D), fordelt pa
diameterklasser. Merk ulik skala pa y-aksene. Figuren er avledet fra Tabell 25a-d.

Tabell 25 a. Volum uten bark (1000 m3) i produktiv skog, fordelt pa treslag og diameterklasser. Referansedr 2017.

Diameter- Gran Furu Lauvtraer Totalt
klasse
1000 m? % 1000 m?® % 1000 m? % 1000 m? %

(cm)

5-19 129547 32,4 40462 16,1 114083 60,7 284092 33,9
20-29 148900 37,3 93266 37,1 46705 24,8 288870 344
30-39 82384 20,6 77503 30,8 17722 9,4 177609 21,2
>=40 38538 9,6 40274 16,0 9455 5,0 88266 10,5
Totalt 399368 100 251504 100 187965 100 838837 100
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Tabell 25 b. Volum uten bark (1000 m3) i produktiv skog, fordelt pa treslag og diameterklasser. Referansear 2012.

Diameter- Gran Furu Lauvtraer Totalt
klasse
(cm) 1000 m? % 1000 m* % 1000 m® % 1000 m? %
5-19 127645 33,6 41603 17,3 111767 62,6 281015 35,2
20-29 141952 37,3 89640 37,4 42839 24,0 274431 34,4
30-39 76803 20,2 71802 29,9 15719 8,8 164323 20,6
>=40 33929 8,9 36895 15,4 8087 4,5 78910 9,9
Totalt 380329 100 239939 100 178411 100 798680 100
Tabell 25 c. Volum uten bark (1000 m3) i produktiv skog, fordelt pa treslag og diameterklasser. Referansear 2007.
Diameter- Gran Furu Lauvtraer Totalt
kl
(cm) 1000 m® % 1000 m® % 1000 m® % 1000 m® %
5-19 119944 35,6 41317 18,5 104736 64,2 265996 36,8
20-29 126391 37,5 84710 38,0 38411 23,5 249512 34,5
30-39 64739 19,2 65980 29,6 13666 8,4 144386 20,0
>=40 26013 7,7 31009 13,9 6380 3,9 63401 8,8
Totalt 337086 100 223016 100 163193 100 723294 100
Tabell 25 d. Volum uten bark (1000 m3) i produktiv skog, fordelt pa treslag og diameterklasser. Referansear 2002.
Diameter- Gran Furu Lauvtraer Totalt
kl
(cm) 1000 m® % 1000 m® % 1000 m® % 1000 m® %
5-19 111477 36,6 42791 20,6 96504 66,6 250772 38,1
20-29 113140 37,2 78864 379 32787 22,6 224790 34,2
30-39 57503 18,9 60411 29,0 10661 7,4 128574 19,6
>=40 22096 7,3 26115 12,5 5006 3,5 53218 8,1
Totalt 111477 36,6 42791 20,6 96504 66,6 250772 38,1

Volumutviklingen i Figur 15 kan dels tilskrives at antall traer har gkt og dels at gjennomsnittlig volum
per tre har gkt innen hver diameterklasse. Vi har derfor laget statistikk for antall traer i hver
diameterklasse. Dette viser at antall traer har gkt jevnt for alle treslag i de tre storste diameterklassene
(Figur 16, Tabell 26a-d).
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Figur 16. Endring i antall traer (millioner) fra 2002 til 2017 i ulike diameterklasser, fordelt pa gran, furu og lauvtrzer. Merk
ulik skala pa y-aksene. Figuren er avledet fra Tabell 26a-b.

Tabell 26 a. Antall treer (millioner) i produktiv skog, fordelt pa treslag og diameterklasser. Referansear 2017.

Diameter- Gran Furu Lauvtraer Totalt
kl
(cm) Antall (mill.) % Antall (mill.) % Antall (mill.) % Antall (mill.) %
5-19 2436 80,6 668 59,6 3587 94,0 6690 84,0
20-29 446 14,8 298 26,6 191 5,0 934 11,7
30-39 113 3,7 122 10,8 32 0,8 266 3,3
>=40 28 0,9 34 3,0 8 0,2 70 0,9
Totalt 3023 100 1121 100 3817 100 7960 100
Tabell 26 b. Antall traer (millioner) i produktiv skog, fordelt pa treslag og diameterklasser. Referansear 2012.
Diameter- Gran Furu Lauvtraer Totalt
kl
(cm) Antall (mill.) % Antall (mill.) % Antall (mill.) % Antall (mill.) %
5-19 2479 81,4 691 61,3 3621 94,4 6791 84,8
20-29 433 14,2 291 25,8 178 4,6 902 11,3
30-39 107 3,5 114 10,1 28 0,7 250 3,1
>=40 25 0,8 32 2,8 7 0,2 64 0,8
Totalt 3044 100 1129 100 3834 100 8006 100
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Tabell 26 c. Antall treer (millioner) i produktiv skog, fordelt pa treslag og diameterklasser. Referansear 2007.

Diameter- Gran Furu Lauvtraer Totalt
klasse . :
(cm) Antall (mill.) %  Antall(mill) % Antall (mill) % Antall (mill.) %
5-19 2400 82,5 705 62,8 3477 94,7 6581 85,5
20-29 395 13,6 283 25,2 163 4,4 841 10,9
30-39 93 3.2 107 9,5 25 07 224 2,9
>=40 20 07 28 25 5 0,1 53 0,7
Totalt 2908 100 122 100 3669 100 7699 100

Tabell 26 d. Antall traer (millioner) i produktiv skog, fordelt pa treslag og diameterklasser. Referansear 2002.

Diameter- Gran Furu Lauvtraer Totalt
k(cm) Antall (mill.) % Antall (mill.) % Antall (mill.) % Antall (mill.) %
5-19 2284 83,3 711 64,7 3214 95,1 6208 86,0
20-29 358 13,1 267 24,3 141 4,2 765 10,6
30-39 83 3,0 98 8,9 20 0,6 202 2,8
>=40 18 0,6 23 21 4 0,1 45 0,6
Totalt 2742 100 1100 100 3379 100 7220 100

9.2 Sumpskog

Sumpskog omfatter vegetasjonstypene furumyrskog, gran- og bjerksumpskog, lauv- og viersumpskog,
samt lagland-viersump. En betydelig del av disse sumpskogene forekommer som uproduktiv skog og
arealfordelingen for produktiv og uproduktiv skog framgér av Tabell 277. Her ser vi at furumyrskog
hovedsakelig forekommer som uproduktiv skog, gran- og bjerksumpskog er omtrent likelig fordelt
mellom produktiv og uproduktiv skog, mens lauv- og viersumpskog i sterst grad forekommer pa
uproduktiv skogsmark.

Tabell 27. Areal av ulike sumpskogstyper fordelt pa produktiv og uproduktiv skog, Referansear 2010 (hentet fra Tabell
32a og 32b i Stokland m.fl. (2014)).

Furumyrskog - Gran-bjerk sumpskog - Lauv-vier sumpskog - Totalt
ha %  ha % ha %  1000m %
Produktiv skog 74522 264 149414 480 24874 349 248811 374
Uproduktiv skog 207263 73,6 161 997 52,0 46 348 65,1 415607 : 62,6 :
Totalt 281785 100 311411 100 71222 100 664 418 100

Det bemerkes at skogdefinisjonen som anvendes i Landsskogtakseringen ble endret fra og med 2005.
Dette har medfert at de mest sparsomt tresatte arealene har falt utenfor skogdefinisjonen og arealet
sumpskog er mindre sammenlignet med det som er angitt for den nye skogdefinisjonen ble
implementert. Vi har derfor valgt & bare framstille endringer over tid for referansearene 2007 — 2017.

I Tabell 28a-c har vi ssmmenstilt stdende volum av hovedtreslagene fordelt pa diameterklasser for
referansedrene 2007 — 2017. Alle treslag viser en markant gkning i stdende volum gjennom
tidsperioden, og denne gkningen finner sted i praktisk talt alle diameterklasser. Hovedbildet er
forholdsvis lik for gran og furu. Disse to treslagene har hatt en markant gkning i volum for de to
groveste diameterklassene (30-39 ¢cm, >=40 cm). De har ogsé hatt en svak forskyving til en storre
andel i de to groveste diameterklassene. Lauvtrar har en litt annerledes utvikling for de groveste
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diameterklassene som viser en nedgang fra referanseéret 2012 til 2017, og diameterklassen >=40 cm
viser en absolutt nedgang fra 2007 til 2017. Det skal dog bemerkes at volumene for grove lauvtreer er
lave og saledes beheftet med sterre usikkerhet enn de gvrige tallene.

Tabell 28 a. Volum uten bark (1000 m3) i sumpskog inkludert uproduktiv skog, fordelt pa treslag og diameterklasser.
Referansear 2017.

Diameter- Gran Furu Lauvtraer

klasse

(cm) 1000 m® % 1000m* % 1000 m? %

5-19 4827 56,2 3346 32,3 4831 85,5 13003 52,9
20-29 2742 31,9 4300 415 699 12,4 7741 315
30-39 861 10,0 1740 16,8 59 10 2659 10,8
>=40 162 19 975 9.4 61 11 1198 49
Totalt 8592 100 10360 100 5649 100 24600 100

Tabell 28 b. Volum uten bark (1000 m3) i sumpskog inkludert uproduktiv skog, fordelt pa treslag og diameterklasser.

Referansear 2012.

Diameter- Gran Furu Lauvtraer Totalt
k(cm) 1000 m® % 1000 m® % 1000 m* % 1000 m* %
5-19 4344 56,6 3191 33,0 4542 87,9 12076 53,6
20-29 2469 322 4046 41,8 484 9,4 6998 31,1
30-39 769 : 10,0 1720 17,8 72 1,4 2560 ‘ 11,4 :
>=40 93 1,2 722 7,5 69 1,3 884 3,9
Totalt 7674 100 9678 100 5167 100 22519 100

Tabell 28 b. Volum uten bark (1000 m3) i sumpskog inkludert uproduktiv skog, fordelt pa treslag og diameterklasser.

Referansear 2007.

. Diameter-

Gran Furu Lauvtreer Totalt

klasse

(cm) 1000 m® % 1000m* % 1000 m® % 1000 m® %
5.19 4138 57.2 2952 332 4243 877 11332 54,0
20-29 2369 32,7 3704 M6 477 9,9 6551 312
30-39 658 9,1 1617 18,2 47 10 2323 11,1
>=40 72 1,0 622 7.0 69 1.4 762 36
Totalt 7237 100 8895 100 4836 100 20968 100

9.3 Utvikling av osp

Det samlede volumet av osp har gkt kontinuerlig fra 1956 til 2000 (Stokland m fl. 2014). Volumet av
osp i diameterklassen 5-19 cm har imidlertid vist en nedgang fra 1989 til 2000 (Stokland m fl. 2014),
og deretter en utflating, eventuelt ytterligere nedgang (Figur 17). Dette kan skyldes gkende beitetrykk
fra elg utover pa 1970- og 1980-tallet. Volumtilveksten i diameterklassene «20-29 cm» og «minst 30
cm» har imidlertid gkt gjennom hele perioden og kan forventes & gke fortsatt framover i begge
diameterklasser.
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Figur 17. Volumutvikling 1998-2017 for osp i ulike diameterklasser.
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Tabell 29. Osp: Utvikling for volum uten bark (1000 m3) 1990-2017. Inkludert vernet skog og tilrettelagte friluftsomrader.

Diameter- 1990 1996 2002 2007 2012 2017
k(cm) 1000m* %  1000m* % 1000 % 1000m® %  1000m® %  1000m° %
5-19 4242 438 4097 37,9 4204 354 4273 317 4306 285 4055 253
20-29 2999 31,0 3659 339 4250 358 4690 34,8 5287 350 5426 33,9
>=30 2436 252 3043 282 3430 289 4527 336 5532 366 6543 408
Totalt 9677 100 10800 100 11884 100 13490 100 15126 100 16025 100
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10 Dgd ved

Dad ved er sveert viktig for det biologiske mangfoldet i skog. Flere tusen arter, serlig blant sopp og
insekter, er avhengig av dad ved med forskjellige egenskaper. Bade total mengde ded ved og ulike
egenskaper som treslag, stiende (gadd) eller liggende (laeger) posisjon, nedbrytningsgrad og
dimensjon (diameter) er viktig.

Skogstandarden angir at stdende dede lauvtrer, grov ded ved av furu, naturlige hggstubber av alle
treslag og liggende dade treer eldre enn 5 ar skal som regel spares ved hogst.

I Landsskogtakseringen ble det foretatt en totalinventering av dad ved for forste gang i feméarsperioden
1994-1998. Etter at den farste inventeringen var ferdig ble det sa fram til og med 2009 kun registrert
tilforsel av ny ded ved, gjennom treer som hadde dedd og ikke blitt fjernet fra proveflata. Fra og med
2010 gjennomfgres en lgpende registrering av mengde (antall) og nedbrytingsgrad for bide stdende og

liggende ded ved i proveflatene?, og fordelt pa treslag og diameterklasser.

10.1 Utvikling for dgd ved pa produktivt skogareal

Total mengde dad ved for den delen av det produktive skogarealet som omfattes av vére analyser (se
avgrensing i delkapittel 2,4) har vist en jevn gkning pa nasjonalt niva fra 8,0 m3/ha i 1996 til 10,5
m3/ha i 2012 og videre til 11,4 m3/ha i 2017 (Figur 18, Tabell 31a-c). Dette tilsier en gkning pa 0,16
m3/ha/ar i forste endringsperiode og 0,18 m3/ha/ar i andre endringsperiode, altsa en svakt tiltagende
gkning over tid. Denne tendensen bekreftes av tallene for érlig tilfersel av ded ved som viser en klar
gkning fra 1998 til 2017 (Figur 19). De ulike tidsintervallene mellom referanseérene for utviklingen av
dad ved er hovedforklaringen til at endringene er starst i den forste endringsperioden og mindre i den
andre.

*Metodikken for registrering av liggende ded ved ble i 2010 endret. I forbindelse med dette ble det
gjennomfert en kontrolltakst pa 209 flater som viste at den nye linjetakseringsmetodikken ikke ga
signifikant forskjellig estimat for volum ded ved sammenliknet med metoden som ble brukt tidligere
(Storaunet og Rolstad 2015).
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Figur 18. Utvikling for volum dgd ved per hektar i produktiv skogsmark, fordelt pa treslag. Figuren er avledet fra Tabell
31a-c.
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Figur 19. Arlig tilfgrsel av dgd ved 2000 — 2019.

Tendensen med jevn gkning i volum ded ved ser vi i alle regioner. Vestlandet peker seg imidlertid ut

med en sterkere gkning enn de gvrige regionene, med nesten en dobling i volum ded ved gjennom hele

tidsperioden (Figur 20, Tabell 31a-c).
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Figur 20. Utvikling for volum d@d ved per hektar i produktiv skogsmark, fordelt pa regioner. Figuren er avledet fra Tabell
31a-c.

Tabell 31 a. Volum dod fordelt p& hogstklasser, totalt (1000 m?) og per ha. Regionsvis oversikt. Referansear 2017.

Hogst- Innlandet Viken/Oslo Ve, Te, Agder Vestlandet Trendelag Nordl./Troms Totalt
klasse yolum m¥ha Volum m¥ha Volum m¥ha Volum m¥ha Volum m¥ha Volum m¥ha Volum m¥ha
1-2 3588 7,8 2555 9,7 2226 10,7 855 8,1 1450 8,4 682 5,1: 11356 8,4
3 1463 3,2 1691 6,2 2150 7,5 1436 8,4 1506 6,0 684 4,5 8929 5,6
4 3499 8,0 2690 11,2 2563 11,6 4873 1474 79 : 704 4,1 15804 10,6
5 9192 133 7400 195 10248 188 7985 8381 19,2 5988 10,5 49194 161
Totalt 17743 87 14336 12,4 17188 136 15149 12811 12,2 8057 7,9 85283 11,4
Tabell 31 b. Volum dgd ved fordelt pa hogstklasser, totalt (1000 m?) og per ha. Regionsvis oversikt. Referansedr 2012.
* Hogst- Innlandet Viken/Oslo ~ Ve, Te, Agder  Vestlandet Trendelag  Nordl./Troms Totalt
~Klasse  yolum m¥%ha Volum m¥ha Volum -m* ha Volum m¥ha Volum m¥ha Volum m¥ha Volum -m* ha
12 3135 64 2111 79 2152 90 543 50 1933 90 604 44 10477 72
3 179839 1435 51 1732 64 1969 101 1240 55 678 44 8851 56
4 3268 7,9 2613 11,1 2594 11,5 3230 13,4 1608 8,3 965 4,7 - 14278 9,4
5 9246 13,6 6408 16,9 9287 17,5 6891 17,1 7733 18,6 5248 10,1 : 44813 15,3
Totalt - 17447 8,5 12568 10,8 15764 12,5 . 12632 13,3 12513 12,0 7495 7,3 - 78418 10,5

Tabell 31 c. Volum dg@d ved fordelt pa hogstklasser, totalt (1000 m®) og per ha

. Regionsvis oversikt. Referansear 1996.

Hogst- Innlandet Viken/Oslo Ve, Te, Agder Vestlandet Trondelag Nordl./Troms Totalt ]
klasse Volum ‘m¥ha Volum m¥ha Volum m¥ha Volum md¥ha Volum m¥ha Volum m¥ha Volum m¥ha
1-2 2501 4,4 1799 57 3195 9,8 1247 5,1 2453 8,2 1164 54 : 12359 6,3
3 1233 2,7 861 3,6 1227 6,5 1058 6,6 896 6,1 441 3,5 5716 4,4
4 2493 6,5 1561 6,9 2434 9,4 1599 7,2 1990 8,8 1118 4,3 11196 71
5 4727 8,3 4256 11,9 6974 16,2 3387 13,0 5244 16,0 3684 10,2 . 28273 12,3
Totalt 10954 56 8477 7,4 13830 11,5 7292 8,2 10583 10,6 6407 6,7 57543 8,0
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10.1.1Hele landet, treslag og nedbrytningsstadier

En inndeling av ded ved i treslag og nedbrytningsstadier viser at mengden ded ved gker for alle treslag
(Tabell 32a-c). Gran er det treslaget som gker mest, og det er serlig gadd (stdende dede traer) og lite
nedbrutt trevirke som gker for dette treslaget. Lauv er kategorien som gker nest mest i samlet volum,
og det er en gkning i omtrent alle kategorier av lauv-ved gjennom hele tidsperioden. Dog gar mengde
sterkt nedbrutt virke noe ned i siste periode. Furu viser en svak gkning i volum for alle
nedbrytningsstadier gjennom hele tidsperioden.

Tabell 32 a. Volum dgd ved fordelt pa treslag og nedbrytningsklasser, totalt (1000 m®) og per ha. Referansedr 2017.

Nedbrytnings- Gran Furu Lauv Totalt
klasse Volum m’/ ha Volum m?/ ha Volum m’/ ha Volum m’/ ha
Gadd 13753 1,8 6934 0,9 10710 1,4 31397 4,2
Laeger kl. 1-2 11522 1,5 4011 0,5 9774 1,3 25307 3,4
Laeger kl. 3 6359 0,8 3375 0,5 6750 0,9 : 16484 2,2
Lzeger kl. 4-5 5840 0,8 2443 0,3 3812 0,5 12095 1,6
Totalt 37474 5,0 16763 2,2 31046 41 85283 11,4 E

Tabell 32 b. Volum dgd ved fordelt pa treslag og nedbrytningsklasser, totalt (1000 m?) og per ha. Referansedr 2012.

Nedbrytnings- Gran Furu Lauv Totalt
klasse Volum m?/ ha Volum miha  Volum m? ha Volum m* ha
Gadd 12300 16 6113 08 9175 1,2 27588 37
Leger kl. 1-2 8103 1,1 2564 03 7836 10 18504 25
Leeger ki. 3 6121 0.8 3290 0.4 6811 09 16222 22
Lager kl. 4-5 5825 0,8 3405 05 6874 0.9 16104 22
Totalt 32350 43 15373 21 30696 41 78418 10,5

Tabell 32 ¢ Volum dgd ved fordelt pa treslag og nedbrytningsklasser, totalt (1000 m?) og per ha. Referansedr 1996.

Nedbrytnings- Gran Furu Lauv Totalt
klasse ~ Volum  m¥ha  Volum  m¥ha  Volum  m%¥ha  Volum  m¥ha
Gadd 7546 14 4117 0.6 5871 0.8 17534 24
Lager ki. 1-2 5842 0.8 5377 03 7879 A 16098 22
Laeger ki. 3 4981 0.7 2651 0.4 4821 0,7 12453 17
Lager ki. 4-5 4482 0.6 2415 03 4556 0.6 11453 16
Totalt 22851 3,2 11559 1,6 23127 3,2 57538 8,0

10.1.2Hele landet, treslag og diameterklasser

En inndeling av ded ved i treslag og diameterklasser viser at mengden ded ved gker i alle
diameterklasser for alle treslag gjennom hele tidsperioden (Tabell 33a-c).
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Tabell 33 a. Volum dgd ved fordelt pa treslag og diameterklasser, totalt (1000 m?) og per ha. Referansedr 2017.

Diameter- Gran Furu Lauv Totalt
klasse
(cm) Volum m?/ ha Volum m®/ ha Volum m?/ ha Volum m®/ ha
10-19 11684 1,6 5167 0,7 16452 2,2 33302 4,4
20-29 12873 1,7 5311 0,7 9641 1,3 27826 3,7
30-39 7985 1,1 4237 0,6 3370 0,4 15591 21
>=40 4932 0,7 2048 0,3 1584 0,2 8564 1,1
Totalt 37474 5 16763 2,2 31046 41 85283 14
Tabell 33 b. Volum dgd ved fordelt pa treslag og diameterklasser, totalt (1000 m?) og per ha. Referansedr 2012.
Diameter- Gran Furu Lauv Totalt
k(cm) Volum m?/ ha Volum m?/ ha Volum m?/ ha Volum m¥ha
10-19 10734 1,4 4805 0,6 15663 21 31202 4,2
20-29 10598 1,4 5196 0,7 9715 1,3 25509 3,4
30-39 6442 0,9 3550 0,5 3264 0,4 13256 1,8
>=40 4576 06 1822 02 2054 03 8452 i1
Totalt 32350 4,3 15373 21 30696 4,1 78418 10,5
Tabell 33 c. Volum dg@d ved fordelt pa treslag og diameterklasser, totalt (L1000 m?®) og per ha. Referansear 1996.
- Diameter- Gran Furu Lauv Totalt
¢ klasse
(cm) Volum m?/ ha Volum m®/ ha Volum m?/ ha Volum m®/ ha
10-19 8456 1,2 3963 0,6 13915 1,9 26333 3,7
20-29 8255 1,2 4087 0,6 6449 0,9 18791 2,6
30-39 3998 0,6 2185 0,3 1853 0,3 8035 1,1
>=40 2144 03 1324 0.2 916 0.1 4384 06
Totalt 22852 32 11559 1,6 23132 57543 80

32

10.2 Dgd ved i hogstklasse 5

Det er sarlig interessant 4 se pa mengden ded ved i gammel skog og vi har laget tabeller for mengde
dad ved i hogstklasse 5 som indikator for dette. Mengden dod ved per arealenhet er hgyere i slik
gammel skog (16,1 m3/ha i 2017, Tabell 34a) enn i landet som helhet (11,4 m3/ha i 2017, Tabell 33a).
Mengde dad ved i hogstklasse 5 har gkt for alle treslag gjennom hele perioden (Tabell 34a-c). Denne
tendensen gjelder ogsé for de fleste nedbrytningsstadiene. Alle treslag viser dog en viss reduksjon i
volum sterkt nedbrutt virke i den siste tidsperioden.

Tabell 34 a. Volum dad ved i hogstklasse 5 fordelt pa treslag og nedbrytningsklasser, totalt (1000 m?) og per ha.

Referansear 2017.

Nedbrytnings- Gran : Furu Lauv Totalt

] klasse ~ Volum m¥ha  Volum m? ha Volum m¥ha  Volum m¥ ha
Gadd 8145 2.7 4651 15 7037 23 19832 65

Laeger kl. 1-2 5859 1,9 1814 0,6 6405 2,1 14077 4,6

Laeger kl. 3 2898 0,9 1744 0,6 4409 1,4 9050 3,0

Laeger kl. 4-5 2659 0,9 1328 0,4 2247 0,7 6234 2,0
Totalt 19561 6,4 9536 31 20097 6,6 49194 16,1
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Tabell 34 b. Volum dgd ved i hogstklasse 5 fordelt pa treslag og nedbrytningsklasser, totalt (1000 m?) og per ha.
Referansear 2012.

28272

Nedbrytnings- Gran Furu Lauv Totalt
klasse Volum  m¥ ha Volum  m* ha Volum  m?ha Volum  m?ha
Gadd 77 26 4101 14 5812 2,0 17630 6.0
Lzeger kl. 1-2 4438 1,5 1018 0,3 5120 1,7 10575 3,6
Laeger kl. 3 2560 0,9 1532 0,5 3975 1,4 8066 2,8
Laeger kl. 4-5 2836 1,0 2056 0,7 3650 1,2 8541 2,9
Totalt 17550 6,0 8706 3,0 18557 6,3 44813 15,3
Tabell 34 c. Volum dod ved i hogstklasse 5 fordelt pa treslag og nedbrytningsklasser, totalt (1000 m?) og per ha.
Referansear 1996.
- Nedbrytnings- - Gran Furu Lauv Totalt
klasse Volum m* ha Volum m® ha Volum m® ha Volum m?® ha
Gadd 4872 21 2708 1,2 3031 1,3 10612 4,6
Laeger kl. 1-2 2439 1,1 921 0,4 3966 1,7 7326 3,2
Laeger kl. 3 2146 0,9 1187 0,5 2221 1,0 5554 2,4
Lzeger kl. 4-5 1731 0,8 951 0,4 2098 0,9 4780 21
Totalt 11188 48 5767

25

11317
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12,3

10.2.1Hogstklasse 5, treslag og diameterklasser

En vurdering av mengde dad ved fordelt pa diameterklasser i gammel skog viser at mengden ded ved
gker i nesten alle diameterklasser (Tabell 35a-c). Dette m@nsteret gjelder fullt ut for gran i alle
diameterklasser som viser en systematisk gkning gjennom hele tidsperioden.

Tabell 35a. Volum dod ved i hogstklasse 5 fordelt pa treslag og diameterklasser, totalt (1000 m?) og per ha. Referansear

2017.
Diameter- Gran Furu Lauv Totalt

klasse

(cm) Volum m?/ ha Volum m®/ ha Volum m?/ ha Volum m®/ ha

10-19 4766 1,6 2468 : 0,8 10521 3,4 17756 58:

20-29 6909 2,3 3182 1,0 6203 2,0 16294 53

30-39 4908 1,6 2593 0,8 2327 0,8 9828 3,2

>=40 2977 1,0 1293 0,4 1046 0,3 5316 1,7

Totalt 19561 6,4 9536 3,1 20097 6,6 49194 16,1
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Tabell 35 b. Volum dad ved i hogstklasse 5 fordelt pa treslag og diameterklasser, totalt (1000 m?) og per ha. Referansear

2012.
Diameter- Gran Furu Lauv Totalt

klasse

(cm) Volum m* ha Volum m® ha Volum m® ha Volum m® ha
10-19 4407 1,5 2310 0,8 9402 3,2 16118 55
20-29 5979 2,0 3189 1,1 5805 2,0 14973 5,1
30-39 4161 1.4 2003 0,7 2143 0,7 8307 2,8
>=40 3003 1,0 1203 0,4 1208 0,4 5414 1,8
Totalt 17550 6,0 8706 3,0 18557 6,3 44813 15,3

Tabell 35 c. Volum dad ved i hogstklasse 5 fordelt pa treslag og diameterklasser, totalt (1000 m?) og per ha. Referansedr

1996.

Diameter- Gran Furu Lauv Totalt

klasse Volum m* ha Volum m*/ ha Volum m* ha Volum m* ha
10-19 cm 3429 1,5 1756 0,8 6611 2,9 11796 5,1
20-29 cm 4438 1,9 2038 0,9 3332 1,4 9808 43
30-39 cm 2315 1,0 1168 0,5 989 04 4472 1,9
>=40 cm 1006 04 805 0,3 386 0,2 2197 1,0

Totalt 11188 4,8 5767 2,5 11318 49 28273 12,3
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11 Hogstformer

Avvirkningsmulighetene utnyttes innenfor de rammer hensynet til gkonomi, biologisk mangfold og
andre miljoverdier setter. Valg av hogstform og gjennomfaringen av hogsten skal tilpasses forholdene
pa stedet, slik at omréadets miljokvaliteter bevares og forholdene legges til rette for en tilfredsstillende
foryngelse med treslag tilpasset voksestedet.

Lukkede hogster omfatter bade selektive hogster der en tar ut kun deler av traerne noenlunde jevnt
fordelt over arealet (skjermstillingshogst, fjellskoghogst, bledning etc.), uttak av mindre
grupper/smaéflater og kanthogst der en legger til rette for naturlig foryngelse gjennom frgspredning fra
nabobestand. Forutsetningen for bruk av lukkede hogster er at en kan oppna god stabilitet hos
gjenstdende traer, og at hogsten gir grunnlag for en tilfredsstillende foryngelse.

Skogstandarden krever at lukkede hogster skal anvendes der forholdene ligger til rette for det. Nar
forholdene ikke er til stede for naturlig foryngelse, skal det benyttes flatehogst (dpen hogst) og planting
eller sding. I furuskog brukes fratrestillingshogst (4pen hogst) eller andre former for naturlig
foryngelse der forholdene ligger til rette for det. Ved treslagsskifte benyttes flatehogst og planting.
Lukkede hogster skal brukes der det er egnet for 4 oppna ny foryngelse med edellauvskog. Det skal
normalt ikke skje treslagsskifte i edellauvskog, med unntak av svake og midlere boniteter av eikeskog.

11.1 Foryngelseshogst, avvirket areal

Ved Landsskogtakseringens registreringer angis hogstform for alle hogster som er foretatt de siste 5 ar.
Tabell 36 viser arealfordelingen av ulike typer foryngelseshogster i referanseérene 2002 - 2017. Selve
hogsten kan ha blitt foretatt 0-5 ar for flata ble taksert, og i og med at takseringen av alle flatene i
Landsskogtakseringen fordeles jevnt utover en femarsperiode betyr dette at hogster som registres i
lopet et femarig takseringsomdrev vil veere utfort gjennom en 10-4rs periode, med referansear
midtveis i andre halvdel av denne perioden. Det samlede arealet som avvirkes érlig er noe over 40 000
hektar og er dermed basert pd om lag 250 takserte flater i lgpet av en 5-rs periode. Nar dette arealet
s deles opp pé treslag og hogstform blir det til dels svaert sma arealer i hver undergruppe og det er
usikkert & vurdere utvikling over tid med hensyn til hogstform.

Hovedbildet er at flatehogst er dominerende foryngelsesform i granskog. Ogsé i lauvskog er flatehogst
dominerende med ca. 60 prosent. Frotrestillingshogst er den dominerende hogstformen i furuskog.
Vanligvis defineres hogstformene skjermstillingshogst, gruppehogst, kanthogst, bledning og
fjellskoghogst som lukkede hogstformer. Skjermstillingshogst innebarer at det settes igjen 16-40 traer
per dekar av de medherskende eller dominerende traerne, som senere tas ut i en eller flere omganger
nar foryngelsen er etablert. Gruppehogst (smaflatehogst) innebaerer at det avvirkes pa smé flater (1-2
dekar) som vanligvis forynges naturlig ved fraspredning fra nabobestand. Ved kanthogst legges det
ogsa til rette for naturlig foryngelse fra nabobestand. Fjellskogshogst og bledning er lukkede
hogstformer der man avvirker hyppigere enn ved flatehogst, men kun tar ut en begrenset del av
kubikkmassen i bestandet, vanligvis med hovedtyngden av uttaket (volum) blant de storste traerne. Ut
fra Figur 21 framgar at andelen lukkede hogster i gran- og furudominert skog har hatt en klart
nedadgéende trend de senere arene.
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Figur 21. Andel foryngelseshogst i gran- og furudominert skog som er utfgrt med lukkede hogstmetoder (skjermstilling,

gruppehogst, kanthogst, fjellskoghogst eller bledning). Figuren er avledet fra Tabell 36 a-d.

Tabell 36 a. Areal foryngelseshogst per ar, fordelt pa hogstform og dominerende treslag. Referansear 2017.

e Grandominert Furudominert Lauvtredéminert Totalt
ha % ha % ha % ha %
Flatehogst 23883 86,4 3569 : 40,7 7516 77,5 34968 75,8
Gruppehogst 757 27 180 21 1100 113 2037 44
Kanthogst 361 1,3 126 1,4 180 1,9 667 1,4
Frotrestillingshogst 1586 57 4542 51,7 721 7,4 6849 14,9
Skjermstillingshogst 361 1,3 361 41 180 1,9 901 2,0
Fjellskoghogst 469 1,7 - - - - 469 1,0
Bledning 216 0,8 - - - - 216 0,5
Totalt 27632 100 8778 100 9697 100 46107 100
Tabell 36 b. Areal foryngelseshogst per ar, fordelt pa hogstform og dominerende treslag. Referansear 2012.
e Grandominert Furudominert Lauvtredominert Tota_lt
ha % ha % ha % ha - %

Flatehogst 15465 : 88,1 2001 28,0 8832 83,1 26298 : 74,4
Gruppehogst 829 4,7 : 361 5,0 361 34 1550 4.4
Kanthogst 361 2,1 180 2,5 - - 541 1,5
Frotrestillingshogst 541 3,1 3965 55,4 901 8,5 5407 15,3
Skjermstillingshogst - - - - 180 1,7 180 0,5
' Fjellskoghogst 180 180 2,5 180 1.7 541 1,5
Bledning 180 469 6,5 180 17 829 23
Totalt 17556 7156 100 10635 100 35347 100
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Tabell 36 c. Areal foryngelseshogst per ar, fordelt pa hogstform og dominerende treslag. Referansear 2007.

Hogstform Grandominert Furudominert Lauvtredominert Totalt
ha % ha % ha % ha %
Flatehogst 18367 76,9 2199 16,5 4002 60,2 24568 56,0
Gruppehogst 1947 82 433 33 1298 19,5 3677 84
Kanthogst 685 29 739 56 270 41 1694 39
Frotrestillingshogst 1262 53 7408 : 55,7 : 180 2,7 8850 : 20,2
- Skjermstillingshogst - 180 : 08: 361 2,7 361 - 54 901 2,1
Fjellskoghogst 721 3,0 - - 180 2,7 901 21
Bledning 721 30 2163 16,3 361 54 3245 74
Totalt 23883 100 13302 : 100 6651 100 43836 100 E
Tabell 36 d. Areal foryngelseshogst per ar, fordelt pa hogstform og dominerende treslag. Referansear 2002.
Hogstform Grandominert Furudominert Lauvtredqminert Totglt
ha % ha % ha % ha : %
Flatehogst 21753 83,1 2848 29,1 5569 72,2 30170 69,1
Gruppehogst 1135 43 162 17 721 93 2019 46
Kanthogst 360 1,4 72 0,7 - - 433 1,0
Fratrestillingshogst 360 1,4 4902 50,1 541 7,0 5803 13,3
Skjermstillingshogst 360; 1,4 360 3,7 180 23 901 2,1
" Fjeliskoghogst 829 32 360 37 360 47 1550 35
Bledning 1388 53 1081 11,0 342 4,4 2812 : 6,4 :
Totalt 26187 100 9786 100 7714 100 43687 100

11.2 Foryngelseshogst, avvirket volum

Nér man ser pa volumuttaket ved de ulike hogstformene gir dette en annen prosentfordeling (Tabell

37a-d) enn tilsvarende tall for areal (Tabell 36a-d). Dette skyldes dels at man tar ut forskjellig mengde
av den stdende kubikkmassen ved de ulike hogstformene og dels at hogstformene anvendes i
forskjellig omfang pa ulike boniteter. Slik sett er flatehogsten viktigere for volumuttak enn arealtallene
tilsier. Dette gjelder alle tre skogtyper.

Tabell 37 a. Avvirket volum uten bark per &r ved foryngelseshogst (1000 m3), fordelt pa hogstform og dominerende
treslag. Referansear 2017.

e Grandominert Furudominert Lauvtredominert Totalt
1000m* %  1000m* %  1000m* % 1000m* %

Flatehogst 6655 89,5 833 540 1588 83,9 9075 835

Gruppehogst 233 31 2 0.2 55 2.9 290 27

Kanthogst 3304 26 77 704 55 163 5

Frotrestillingshogst 430 58 657 426 130 6.9 1218 112

Skjermstillingshogst 53 0,7 24 1,6 15 0,8 92 0,8
Fjellskoghogst 22 03 - - - - 22 0,2
Bledning 14 02 ] - - 7] 14 01
Totalt 7439 100 1543 100 1891 100 10873 100
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Tabell 37 b. Awvirket volum uten bark per ar ved foryngelseshogst (1000 m3), fordelt pa hogstform og dominerende
treslag. Referansear 2012.

NSt Grandominert Furudominert Lauvtredominert Totglt
1000m®* % 1000 m® % 1000 m* % 1000 m® %

Flatehogst 3450 90,3 269 33,5 1581 90,4 5300 83,1
Gruppehogst 159 4.1 22 2,8 12 0,7 193 3,0
Kanthogst 121 3,2 8 1,0 - - 129 2,0
Frotrestillingshogst 74 1,9 472 58,7 136 7,7 681 10,7
Skjermstillingshogst - - - - 9 0,5 9 0,1
Fjellskoghogst 19 0,5 8 1,0 11 0,6 37 0,6
Bledning - - 24 3,0 1 0,1 25 04
Totalt 3822 100 804 100 1749 100 6375 100

Tabell 37 c. Avvirket volum uten bark per &r ved foryngelseshogst (1000 m3), fordelt pa hogstform og dominerende
treslag. Referansear 2007.

fesEiEn Grandom_inert Furudor_ninert LauWredeineﬂ Totglt
1000m* = % 1000m* % 1000m* % 1000 m* %

Flatehogst 4368 84,8 404 253 802 821 5574 722

Gruppehogst 354 6,9 110 6,9 94 9,6 558 7,2

Kanthogst 104 2,0 86 54 14 1,4 204 2,6

Frotrestillingshogst 205 4,0 884 55,3 27 2,7 1115 14,4

Skjermstillingshogst 42 0,8 39 2,4 35 3,6 115 1,5

Fjellskoghogst 41 0,8 - - 4 0,4 44 0,6

Bledning 43 0,8 74 4,7 1 0,2 118 : 1,5

Totalt 5155 100 1597 100 976 100 7728 100

Tabell 37 d. Avvirket volum uten bark per &r ved foryngelseshogst (1000 m3), fordelt pa hogstform og dominerende
treslag. Referansear 2002.
e Grandomjnert Furudominert Lauvtredominert Totglt
1000m* -~ % 1000m* % 1000 m® % 1000 m* %

Flatehogst 4423 915 455 366 1006 827 5884 807
Gruppehogst 176 3,6 36 2,9 48 3,9 260
Kanthogst 86 1,8 6 0,5 - - 92
Frotrestillingshogst 72 1,5 614 49,3 113 9,3 799
Skjermstillingshogst 11 0,2 73 59 10 0,8 : 95
Fjellskoghogst 10 0,2 13 1,0 20 1,6 43
Bledning 55 1,1 47 3,8 20 1,6 122

Totalt 4834 100 1245 100 1216 100 7289 100
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11.3 Tynning

Tynningsareal fordelt pa tynningsmaéte og treslag, framgar av Tabell 38a-d, mens uttaket av volum i
tynning er vist i Tabell 39a-d.

Tabell 38 a. Areal tynning per ar, fordelt pa tynningsmate og dominerende treslag. Referansear 2017.

. . Grandominert Furudominert Lauvtredominert Totalt
Tynningsmate , ) )
ha % ha % ha % ha %
Fri tynning 7534 954 10346 100.0 1693  100,0 19574 982
Hagtynning 361 4,6 - - - - 361 1,8
Totalt 7895 100 10346 100 1693 100 19934 100
Tabell 38 b. Areal tynning per ar, fordelt pa tynningsmate og dominerende treslag. Referansear 2012.
. Grandominert Furudominert Lauvtredominert Totalt
Tynningsmate -
ha % ha % ha % ha %
Fri tynning 10184 95,9 11860 95,6 2343 86,7 24387 94,8
Hogtynning 433 41 541 4.4 361 13,3 1334 52
Totalt 10617 100 12401 100 2704 100 25721 100
Tabell 38 c. Areal tynning per ar, fordelt pa tynningsmate og dominerende treslag. Referansear 2007.
. . Grandominert Furudominert Lauvtredominert Totalt
Tynningsmate . .
ha % ha % ha i % ha %
Fri tynning 8075 94,3 10004 96,5 2018 : 78,9 20096 93,5
Hogtynning 487 57 361 3,5 541 21,1 1388 6,5
Totalt 8562 100 10364 100 2558 100 21484 100
Tabell 38 d. Areal tynning per ar, fordelt pa tynningsmate og skogtype. Referansear 2002.
. . Grandominert Furudominert Lauvtredominert Totalt
Tynningsmate . : . )
ha % ha % ha % ha : %
Fri tynning 8489 94,0 7858 91,6 1748 100,0 18095 93,5
Hogtynning 541 6,0 721 8,4 - - 1262 6,5
Totalt 9029 100 8579 100 1748 100 19356 100

Tabell 39 a. Avvirket volum uten bark fra tynning per ar (1000 m3), fordelt pd tynningsmate og dominerende treslag.
Referansear 2017.

. . Grandominert Furudominert Lauvtredominert Totalt
Tynningsmate
1000 m? % 1000 m® % 1000 m® % 1000 m® %
Fri tynning 344 90,3 542 100,0 37 100,0 922 96,2
Hogtynning 37 9,7 - - - - 37 3,8
Totalt 380 100 542 100 37 100 959 100
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Tabell 39 b. Awvirket volum uten bark fra tynning per &r (1000 m3), fordelt pa tynningsmate og dominerende treslag.
Referansear 2012.

. Grandominert Furudominert - Lauvtredominert Totalt
Tynningsmate . : : :
1000m* % 1000 m? % 1000 m? % 1000 m® %
Fri tynning 460 94,9 592 91,6 75 68,1 1126 90,8
Hegtynning 25 5,1 54 8,4 35 31,9 114 9,2
Totalt 485 100 646 100 110 100 1240 100

Tabell 39 c. Avvirket volum uten bark fra tynning per ar (1000 m3), fordelt pa tynningsmate og dominerende treslag.
Referansear 2007.

. . Grandominert Furudominert Lauvtredominert Totalt
Tynningsmate . i . i . : .
1000 m? - % 1000 m? % -~ 1000 m? % 1000 m? %
Fri tynning 362 84,7 542 98,8 40 67,5 943 91,2
Hogtynning 65 15,3 7 1,2 19 32,5 91 8,8
Totalt 427 100 549 100 59 100 1034 100

Tabell 39 d. Avvirket volum uten bark fra tynning per ar (1000 m3), fordelt pd tynningsmate og dominerende treslag.
Referansear 2002.

. Grandominert Furudominert Lauvtredominert Totalt
Tynningsmate ) -
1000 m* % 1000 m* % 1000 m* % - 1000 m® %
Fri tynning 292 88,7 368 86,1 47,5 100,0 - 707 88,0
Hogtynning 37 113 59 13,9 - - % 12,0
Totalt 329 100 427 100 47,5 100 803 100
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12 Gjensetting av livsl@pstraer

Ved sluttavvirkning skal det settes igjen livslapstraer, primeert blant de eldste traerne i bestandet og
gjerne i grupper, som far utvikle seg videre i pafelgende bestandsomlep inntil de der som felge av
naturlige drsaker og deretter forblir i bestandet som ded ved. I Landsskogtakseringen klaves gjensatte
overstandere i hogstklasse 1 og 2 pa en flate med areal 250 m2. Gjennomsnittlig antall treer pr. hektar i
ulike dimensjonsklasser gir en indikasjon pa antall livslgpstreer som star igjen pa avvirkede flater.

Figur 22 viser utviklingen for antall gjenstidende treer med diameter over 15 cm per hektar fra 1998 til
2019. Det har vaert en reduksjon i antall gjenstdende treer gjennom hele tidsperioden, men tallene
ligger godt over minstekravet pa 10 livslgpstraer per hektar.

W w
(@) ($3]

&)

(9]

Antall per hektar

15
10
5
o)
2888883585882 T Eereg
o @) o= -
N o) 33 08 o 09 0000000 O0
:«9301838:1_9,ﬁggcnflﬂlﬂlcnclmcnwcl

Figur 22. Antall livsigpstrzer/overstandere per hektar ved flatehogst, fordelt pa avvirkningsar. Den heltrukne grgnne
kurven viser femarig glidende gjennomsnittsverdier. Kun levende traer med diameter i brysthgyde pa minst 15
cm er inkludert.

I den forste Levende skog standarden fra 1998 het det at man ved sluttavvirkning skal sette igjen
gjennomsnittlig 5-10 stormsterke trar pr. hektar som livslgpstreer, gjerne i grupper, og livslepstraerne
skulle primeert velges blant de eldste traerne i bestandet. I Landsskogtakseringen ble dette
operasjonalisert til at det skulle std igjen minst fem stormfaste livslgpstreer per hektar.

Dagens PEFC skogstandard har krav om & sette igjen minst 10 stormsterke traer pr. hektar. Standarden
gir mulighet for 3 sette igjen livslgpstraer i forbindelse med kantsoner og som grupper i kant mot
nabobestand (driftsomrédet). I Landsskogtakseringen kjenner man ikke til skogeierens planer, og mé
basere registreringen pa det som kan sees i felt eller pé flybilde. Det er derfor sannsynlig at det i noen
tilfeller har blitt registrert manglende livslgpstreer, selv om det faktisk er tatt hensyn. Statistikken som
presenteres gir siledes forst og fremst et grunnlag for 8 dokumentere om gjensetting av livslopstraer
skjer ved at traerne blir satt igjen enkeltvis eller i grupper ute pa hogstfeltet.

Tabell 40 gjengir graden av hensyn til livslgpstraer som ble registrert i referansearene 2002, 2007 og
2017. Nar man betrakter disse tallene kan det virke som om graden av hensyn har gatt ned fra 2002 til
2007. Dette er neppe tilfelle ettersom «Hensyn tatt» i 2002 inkluderte flater hvor det ble vurdert &
ikke ha veert stormfaste treer for sluttavvirkningen. Hadde disse flatene blitt vurdert etter samme
kriterier som i 2007 ville mange kommet i kategorien «Hensyn ikke tatt». Det er viktig & se hensyn ved
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gjensetting av livslgpstraer i sammenheng med hensyn i kantsoner (se kapittel 13), jfr. muligheten for &
sette igjen livslgpstreer i kantsoner ved sluttavvirkning.

Tabell 40. Gjensetting av livsigpstraer. Prosentvis andel av avvirket areal med ulik grad av hensyntaken.

Satt igjen livslopstraer? 2002 2007 2017
Ja' 64,5 % 59,4 % 52,7 %
Delvis? 24,6 % 27,1 % 31,5 %
Nei® 10,9 % 13,5 % 15,8 %
Totalt 100 % 100 % 100 %

1) Minst 5 livsigpstraer satt igjen per hektar
2) Faerre enn 5 livsigpstraer satt igjen per hektar
3) Ingen livslgpstreer satt igjen selv om det var grunnlag for det
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13 Kantsoner

Kantsoner langs vassdrag og myr har relativt hgy og stabil markfuktighet. Dette utgjor spesielle
livsmiljger for planter, lavarter, dyr og fugler som har viktige funksjoner i forhold til & bevare biologisk
mangfold. Skogtypene i kantsonene er svaert forskjellige - fra furumyrskog langs apne torvmyrer, via
gransumpskoger som ofte har et innslag av bjerk, til mer produktive blandingsskoger langs bekker og
elver. Skog langs vassdrag har gjerne naeringsrikt sigevann i marka og gjennomgaende rikere
vegetasjonstyper. Dette utgjor spesielle livsmiljger for planter, lavarter, dyr og fugler. Skog i
kantsonene har derfor viktige funksjoner i forhold til 4 bevare biologisk mangfold. Kantsoner langs
apent vann er ogsa viktige for vannkvaliteten i vassdragene. Treernes vannopptak har en drenerende
effekt og de stabiliserer bade jordsmonn og vegetasjon. Dette motvirker ugnsket utvasking av
neringsstoffer og jordpartikler til vassdragene.

I det etterfolgende angir vi dels egenskaper som ikke, eller i svert liten grad, endres over tid (Tabell
41) og dels egenskaper som pavirkes av skogbruket (Tabell 42). Vi har ikke framstilt noen tidsutvikling
for de egenskapene som er altoverveiende stabile over tid, mens vi viser utviklingen over tid for de som
pavirkes av skogbruket.

Tabell 41 viser at det er ganske store regionale forskjeller i areal av kantskog mot myr. Dette reflekterer
hvor hyppig myr forekommer i skoglandskapet. Trondelagsfylkene er der vi finner mest kantskog mot
myr. Det er relativt sma regionale forskjeller i hyppighet av kantsoner mot vann og vassdrag, med noe
hgyere hyppighet pa Vestlandet og i Trendelag enn i de andre regionene (Tabell 41).

Tabell 41. Fordeling av kantskogtyper i produktiv skog (<10 m fra kant). Regionvis oversikt. Referansear 2017.

Kant- Innlandet Viken/Oslo Ve, Te,Agder Vestlandet Trendelag Nordl./Troms Totalt

type ha % ha % ha % ha % ha % ha % ha %

Vann 14149 : 13,4 9463 : 19,8 9103% 13,9 10995% 15,3 5688: 4,6: 3064: 3,4: 52362: 10,4

Elv 10004 : 9,5 2704 5,6 7210 11,0 11626% 16,1 16222 : 13,4 9553: 10,5 57319 114

Bekk 20909 : 19,8 15231 31,8 19287§ 29,4 26587% 36,9 22261 18,4 21720 23,8 125993 : 25,0
Myr 60743 57,4 20458 42,7 30011 457 22891% 31,8: 76695 63,5 56958 62,4 267758 53,2

Totalt 105805 100 47856 100 65610 100 72099% 100 120766 100 - 91295 100 - 503432 100

13.1 Kantsoner - hogstklasser

Arealfordelingen av hogstklasser i kantsoner mot myr viser en utvikling over tid med synkende
hogstaktivitet og endring mot eldre skog (Tabell 42). Andelen hogstklasse 5 i kantsoner har sdledes
gkt fra 39,5 prosent i 2002 til 50,0 prosent i 2017.

Tabell 42 a. Hogstklassefordeling i kantskog (<10 m fra kant). Regionvis oversikt. Referansear 2017.

_Hogst-  Innlandet  Viken/Oslo Ve, Te,Agder  Vestlandet  Trendelag  Nordl./Troms Totalt
klasse 2 % ha % ha % ha % ha % ha % ha %
1 1442 1,4 - - 1352 2,1 1622 2,2 - iy 1262 1,4 5678 1,1
2 10815 : 10,2 7480 : 15,6 3605: 5,5 5768 8,0 10905: 9,0 6038 6,6 44611 8,9
3 21359 = 20,2 8382 17,5 15321 234 12167 = 16,9 17394 14,4 ° 13068 14,3 87691 17,4
4 24964 ° 23,6 11085 : 23,2 13068 - 19,9 25054 34,8 24514 ° 20,3 ° 14870 16,3 113556 '@ 22,6

5 47225 44,6 20909 43,7 32264 49,2 27488 381 67953 563 56057 614 251896 50,0

Totalt 105805 100 47856 100 65610 100 72099 100 120766 100 91295 100 503432 100
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Tabell 42 b. Hogstklassefordeling i kantskog (<10 m fra kant). Regionvis oversikt. Referansear 2012.

Hogst - Innlandet Viken/Oslo - Ve, Te,Agder - Vestlandet Trondelag Nordl./Troms Totalt

klasse ha % ha % ha % ha % ha % ha % ha %
1 - - - - 1172 18 451 06 1172 1,0 1262 14 4056 . 0,8
2 14510 13,9 9553 20,2 6669 104 5227 74 11716 97 7841 86 55516 11,1
3 18115 174 5227 11,0 14330 223 15862 225 16493 137 12257 134 82283 16,5
4 29651 28,4 12077 255 10815 16,8 24333 346 27308 22,6 19196 210 123380 24,8

5 = 42088: 40,3: 20548 = 43,3: 31363 : 48,7: 24514 34,8: 63898 : 530 50830 - 55,6 - 233240 - 46,8

 Totalt 104363 100 47405 100 64348 100 70387 100 120586 100 91386 100 498475 100

Tabell 42 c. Hogstklassefordeling i kantskog (<10 m fra kant). Regionvis oversikt. Referansear 2007.

Hogst - Innlandet Viken/Oslo Ve, Te,Agder  Vestlandet Trendelag Nordl./Troms Totalt

Klasse  ha % ha % ha % ha % ha % ha % ha %

e - - 901 19 1172 19 182 20 132 12 361 04 5187 11
2 19557 19,0 9824 20,7 10094 160 5407 81 12617 10,8 12708 140 70206 144
3 15952 155 4686 99 11536 183 18205 272 18566 159 10184 112 79129 16,2
4 27398 26,6 14600 30,7 12798 20,3 20638 30,9 25775 22,1 23072 254 124281 255
5 40015 38,9 17484 36,8 27578 437 21269 318 58130 49,9 44521 49,0 208997 428

~Totalt 102921 100 47495 100 63177 100 66872 100 116440 100 90845 100 487750 100

Tabell 42 d. Hogstklassefordeling i kantskog (<10 m fra kant). Regionvis oversikt. Referansear 2002.

Hogst - - Innlandet Viken/Oslo : Ve, Te, Agder - Vestlandet Trondelag Nordl./Troms Totalt
Kasse ha % ha % ha % ha % ha % ha %  ha %
1 3695: 3,9 901 1,9 1892 3.3 5317 8,9 901: 0,8 1262 1,5: 13967 . 3,1
2 18203 19,1 8471 18,1 12796 22,0 7119 11,9 13607 12,6 15499 18,6 75694 16,8
3 16581 : 17,4 i 5136: 11,0: 8651 i 149 11444 19,1 12526 11,6 8831: 10,6 63169 14,0:
4 23519 24,6 ° 11985 257 : 11264: 19,4 18834 31,4 30909 28,6 25412 304 : 121922: 27,0
5 33432 35,0 20185 43,2: 23429: 40,4 17302 28,8 50193 46,4 32531 38,9: 177071: 39,2

- Totalt 95429 100 46678 100 58032 100 60015 100 108135 100 83534 100 451823 100

13.2 Kantsoner - hensyn

Under sluttavvirkning skal det tas hensyn ved & sette igjen kantsoner mot vann, elv, bekk og myr.
Hensyn registreres for bestandet der takstflata ligger, mens selve kantsonen ofte befinner seg utenfor
det arealet takseringsflata dekker. Noen ganger blir bade kantsoner og hensyn i disse oversett fordi
taksator ikke har sett i felt at hogstfeltet grenser mot vann eller myr. Flybildetolking er derfor tatt i
bruk for & vurdere grad av hensyn fra referanseiret 2007 (perioden 2005-2009) og framover. Det er
ikke gjort flybildetolking for referanseédret 2002 (perioden 2000-2004), noe som gjor at arealet av
sluttavvirkning med kant mot myr er undervurdert, og at graden av hensyn er undervurdert. Dette
gjelder mest at kategorien «hensyn ikke tatt» er benyttet der «<hensyn delvis tatt» ville veert riktig.

Hensyn defineres i tre kategorier for hogstfelt som bergres av kravet til & sette igjen kantsone mot
vann, elv, bekk eller myr:

1. Hensyn tatt: kantsone minst 5 m bred gjensatt langs hele kantens lengde
2. Hensyn delvis tatt: kantsone bare langs deler av kant og/eller stedvis smalere enn 5 m

3. Hensyn ikke tatt: ingen kantsone gjensatt
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Det er verdt 4 bemerke at tallmaterialet for hensyn til kantsoner er lite ettersom hogstfelter uten behov
for hensyn ikke er med i grunnlaget. De fleste hogstfeltene bergrer ikke kanter der hensyn er relevant.
For referanseéret 2017 var det kun 5-20 % av hogstarealet som kom inn under en av de tre kategoriene
Ja/Delvis/Nei, avhengig av type kant (vann/elv/bekk/myr).

Graden av hensyn til gjensetting av kantsoner langs vann og vassdrag ved sluttavvirkning (dvs. for
bestand som er sluttavvirket i lopet av siste 5-ars periode) framgar av Tabell 43 a-c. Hogster der
hensyn ble tatt fullt ut synes a ha gkt fra referanseéret 2002 til 2007 og deretter flatet ut for kanter
langs vann og elver (tabell 43a-b). For kantsoner langs bekker er det imidlertid ingen tydelig tendens
til endring over tid (Tabell 43¢c), og andelen hvor standardens krav er oppfylt framstér som lavere enn
for de andre typene av kantsoner. Da definisjonen som er lagt til grunn i Landsskogtakseringen nar det
gjelder bekk med krav til fullverdig kantsone inntil na har fulgt den opprinnelige skogstandarden’, kan
en andel av det som framkommer som «hensyn ikke tatt» eller «hensyn delvis tatt» likevel vaere i
innenfor kravene i standarden. Andelen der hensyn neglisjeres («hensyn ikke tatt») har gatt betydelig
ned til nesten aldri & forekomme langs vann og elver. Det skal bemerkes at arealene i tabellene 43 a-b

er sveert lave og siledes beheftet med betydelig usikkerhet. Ogsa for bekker er arealtallene lave og
beheftet med usikkerhet.

Tabell 43 a. Prosentvis andel av avvirket areal med kantsone mot vann med ulik grad av hensyntaken.

Satt igjen kantsone
ot vann? 2002 2007 2017
Ja 58,8 % 79,2 % 733 %
Delvis 2% 20,8 % 14,6 %
Nei ; - ; : ; 12,1 %
Totalt 100 % 100 % 100 %

Tabell 43 b. Prosentvis andel av avvirket areal med kantsone mot elv med ulik grad av hensyntaken.

Satt igjen kantsone
mot elv? 2002 2007 2017
Ja 39,6 % 100,0 % 82,5 %
Delvis 32,1% - 17,5 %
Nei 28,3 % - -
Totalt 100 % 100 % 100 %

Tabell 43 c. Prosentvis andel av avvirket areal med kantsone mot bekk med ulik grad av hensyntaken.

Satt igjen kantsone
mot bekk? 2002 2007 2017
Ja 41,6 % 36,2 % 29,3 %
Delvis 29.2% 47,5 % 342 %
Nei 29,2 % 16,3 % 36,5 %
Totalt 100 % 100 % 100 %

5 Den opprinnelige skogstandarden foreskrev gjensetting av kantsone mot bekk med helars vannfering
og minste bredde 1 meter. I senere revisjoner har kravet blitt endret til & omfatte bekker med bredde
minst 2 meter. Langs bekker smalere enn 2 meter skal buskvegetasjon og mindre treer spares for 4
sikre et vegetasjonsbelte.
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Hensyn til kantsoner mot myr ved sluttavvirkning (sluttavvirket i lapet av siste femarsperiode) har gkt
betydelig fra referanseéret 2002 til 2017 (Tabell 43d). Andelen hogster der hensyn ble tatt fullt ut har
okt og andelen hogster der hensyn ikke er tatt har gitt betydelig ned til nesten aldri 4 forekomme.

Tabell 43 d. Prosentvis andel av avvirket areal med kantsone mot myr med ulik grad av hensyntaken.

Satt igjen kantsone
mot myr? 2002 2007 2017
Ja 53,3 % 70,5 % 71,3 %
Delvis 31,6 % 28,4 % 27,1 %
Nei 15,1 % 1.1% 1,6 %
Totalt 100 % 100 % 100 %
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NIBIO

NORSK INSTITUTT FOR
BIO@KONOMI

Norsk institutt for biogkonomi (NIBIO) ble opprettet 1. juli 2015 som en fusjon av Bioforsk,
Norsk institutt for landbruksgkonomisk forskning (NILF) og Norsk institutt for skog og landskap.

Biogkonomi baserer seg pa utnyttelse og forvaltning av biologiske ressurser fra jord og hav,
fremfor en fossil gkonomi som er basert pa kull, olje og gass. NIBIO skal vaere nasjonalt ledende
for utvikling av kunnskap om biogkonomi.

Gjennom forskning og kunnskapsproduksjon skal instituttet bidra til matsikkerhet, baerekraftig
ressursforvaltning, innovasjon og verdiskaping innenfor verdikjedene for mat, skog og andre
biobaserte nzeringer. Instituttet skal levere forskning, forvaltningsstgtte og kunnskap til
anvendelse i nasjonal beredskap, forvaltning, naeringsliv og samfunnet for gvrig.

NIBIO er eid av Landbruks- og matdepartementet som et forvaltningsorgan med saerskilte
fullmakter og eget styre. Hovedkontoret er pa As. Instituttet har flere regionale enheter
og et avdelingskontor i Oslo.
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