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Bakgrunn

- Oppdraget:
» Kartlegging av friluftsliv og idrett
» Konsekvenser for bruk ved etablering av
nasjonalpark (scenarier)
» Kartlegge kjente tekniske inngrep

- En av flere fagrapporter
» Denne gjelder bruk.
» Samarbeid mellom samfunnsvitere og naturvitere

- Rapportens tema oppsummert:
» Identifisere forhold som bgr vurderes og tas
stilling til under den videre verneprosessen
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Metoder

- Sakalt metodetriangulering
» Belyse temaet med ulike metoder

- Strava-data og ferdselstellere

» Strava: Trenings-app

« GPS-basert. Logger plasseringen til brukeren
» Ferdselstellere: registrer infrargd straling

- Tilfeldig utvalgte lokaliteter

- Kvalitative metoder
» Intervjuer: Myndigheter og interesseorganisasjoner
» Representerer ulike interesser
» Litteratur: Artikler og nettsteder
» Kjentmann: Egil Bendiksen
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@stmarka som friluftslivsarena i dag
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Hva laerte vi av Strava?

- 1,2 millioner besgk i aret
(estlmert)
» Fa mye brukte mnfallsporter
Mer enn 50 sma

- Intensiteten synker ikke
entydig med avstand fra
innfallsportene J(nord i
utredningsomradet)

- Lavintensitet ogsa tett pa
bydelene i Oslo

- Omrader som ikke fanges opp
kan veere viktige pa andre
mater (Jakt, fiske,
overnattingsturer etc.)

www.nina.no
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Fra parker i Sverige og Finland

- Tyresta (Stockholm),
Nuuksio (Helsinki),
Fulufjellet (ikke urban),
[Sipoonkorpi (Helsinki)]

- Doble malsettinger:
» Naturvern
» Tilgjengelighet og bruk

- En «svensk» Igsning:
» Differensiert vern

- @kt besgksfrekvens
» E-post fra Sipoonkorpi

www.nina.no

- Tyresta:

Strenge regler

...men du far inte:

# plocka blommor, mossor, lavar eller

® bryta kvistar, skada eller filla trad

® skadaeller stdra djurlivet
e fiska

» framforabat mm pa sjoarnai

® vara hogljudd s& att du stér andra

» tilta utanfdreldrastplatserna

® pgenomfdraidrottstaviingareller

® penomfdraorganiserade

® sdtta uppsnitslar eller skyltar
® rida ellerk&ra med hast och vagn
o framfdra motordrivet fordon

» framforadronare pa lagre hojd &n

® cykla pa stigar elleri skogen.

vedsvampar

(géller bade levande och dbda trad)

nationalparken

besdkare

idrottsarran gemang

aaaaa gemang (tex organiserad
tréning) med fler 3n 10 deltagare

utan samrad med férvaltningen

300 m dver mar ken
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Trender og Endring (Scenarier)

- (Informantene om drivkrefter)

- Flere brukere:
» Uavhengig av nasjonalparketablering
« Befolkningsvekst
* Generelt gkt interesse (rekruttering/korona)
» Ved nasjonalparketablering:
- Avhengig av politiske valg og forvaltningspraksis

- Nye brukergrupper

- Nye praksiser
» Sykling
» Hengekgyer, buldring, apper mm.
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To modeller for forstaelse av forholdet
mellom brukere og mellom bruk og natur

- Idealtyper: «Rendyrkede trekk fra intervjuene»

Konfliktmodellen -

Harmonimodellen =

{..-"—

www.nina.no

sForholdet mellom brukerei @stmarka er preget av
interessemotsetninger

sMoens bruk gar pa bekostning avandres. Det "enkle"
friluftslivet er truet av det spesialiserte.

sMaturen er sarbar. Noen organiserte og "nye" former for bruk
er slitasjefremmende

sSkogbruket er et problem for det biologiske mangfoldeti
@stmarka

s@stmarka er et sted for det "enkle" friluftslivet

s*Forholdet mellom brukerei marka er preget av gjensidig
respektog hensyn

*Overdrevent hensyn til naturen truer organiserte og
spesialiserteformer for bruk

sMaturen errobust. Den reparerer seg selv, og trues ikke av det
"nye" friluftslivet

» Skogbruket og friluftslivet har gjensidig nytte av hverandre

sUtgvere av det "enkle" friluftslivet har ikke enerett pa
@stmarka




Implementering etter konflikt- eller
harmonimodellen

- +Det som ma vernes er naturen og det "enkle" friluftslivet
sKonflikt mellom ulike formal fordrer sterkere offentlig regulering av
bruken
Implementering etter < sTilrettelegging for turisme kan ga pa bekostning av lokalbefokningens
konfliktnormen rekreasjonsmuligheter

=Enkelte aktiviteter bgr forbys i noen omrader (f. eks. stisykling)
*Markaloven sikrer ikke verdier i skog og befokningens tilgangtil gode
naturopplevelser

A

«Det som ma vernes er spekteret av ulike aktiviteter

+Alle formal er gode: ulike former for friluftsliv, turisme, nring

*Turisme er positivt

«5Sterk offentlig regulering av ferdsel i natur er "unorskt” og
frihetsbergvende. Hensynskulturen regulerer relasjonen mellom
brukere og man ma ha tillittil at folk har respekt for naturen.

Implementering etter {:
harmoninormen

*Flerbruk er idealet

sMarkaloven gir godt nok vern. Skogen ma veere i driftog bruker den
beste formen for vern

.

- Motsetninger, men ogsa enighet:
» En grad av regulering/kanalisering ngdvendig

‘NINA
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Fire scenarier for bruken av @stmarka

Organiserte og spesialiserte
former for friluftsliv

gker mest

www.nina.no

Implementering etter
konfliktmodellen

Scenario 1
Full sonering

Naturen har forrang
®

Scenario 2
@stmarka som
urban villmark

Tradisjonelle/«enkle»
former for friluftsliv

a

Scenario 4
Den sterkestes rett —
alter lov
Bruken har forrang

A\ 4

Implementering etter
harmonimodellen

v

gker mest

Scenario 3
Omkamp om
idrettens plass i
@stmarka



Eksisterende inngrep

1.0
Al Jo—=? Y\ £l e

Skogsdrift og myrgrafting

Rausjegrenda
Hytte

Type skogpark
Tarn
Serveringssted
Fast bosetting " .
Gammel kulturmark, pot. slatt 70
Gammel kulturmark som slas ~
- [ Regulerte vann )
f [] Utredningsomr.
1 LA N ¥ \ B3

Veier/skilgyper

Regulering innsjger

HE»>» ok »

Gamle kulturlandskap

Kraftlinjer

213 )|\ Grinder-
v “N’-
=2

Tilbakefgring?
» Tidsperspektiv
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Oppsummering/Konklusjon

- Veldig mange folk

- Ulike aktiviteter og behov

- Bynaert naturomrade

- Mal om vern av arter og gkologi

mm) Ikke alle kan gjgre hva de vil over alt

m) En eller annen form for differensiering (?)

)
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Takk for oppmerksomheten
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