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1. Bakgrunn

En miljgrisikovurdering har blitt utarbeidet for & belyse mulig risiko ved a inkludere sngdeponi i
eksisterende massemottak. Dokumentet har blitt utarbeidet som en ROS-analyse for a gi et mest mulig
opplyst bilde av saken.

Tiltaket som vurderes er tilrettelegging for snegdeponi, med tilkjgrt sng fra breyting av vei og
parkeringsplasser. Sluttresultatet pa massemottaket er og skal fremdeles veere etablering av dyrka mark
(landbruksareal). Dette ferdigstilles i ulike trinn i takt med innkjgrte masser og opparbeidelse av
terrenget. Innarbeidelse av sngdeponi (fgrst gjennom byggesak med dispensasjon, og deretter i
reguleringsplan) vil ikke pavirke ferdigstillelse av terrenget, men heller benyttes som en tilleggsdrift
underveis i arbeidet. Nar terreng star klart til a fylles p4 med topplag med jord og ferdigstilles, gjgres
dette.

Rutiner med handtering av masser og pregvetaking i fangdammer mht. mulig forurensing gjennomfgres
allerede i dag, og vil viderefares ved etablering av midlertidig sngdeponi.

2. Metode

En risiko- og sarbarhetsanalyse skal gjennomfgres ved utarbeidelse av planer for utbygging. Dette er
lovfestet i plan- og bygningslovens § 4-3 Samfunnssikkerhet og risiko- og sarbarhetsanalyse.

«Ved utarbeidelse av planer for utbygging skal planmyndigheten pase at risiko- og sarbarhetsanalyse
gjennomfgres for planomradet, eller selv foreta slik analyse. Analysen skal vise alle risiko- og
sérbarhetsforhold som har betydning for om arealet er egnet til utbyggingsformél, og eventuelle
endringer i slike forhold som falge av planlagt utbygging. Omrade med fare, risiko eller sarbarhet
avmerkes i planen som hensynssone, jf. §§ 11-8 og 12-6. Planmyndigheten skal i arealplaner vedta
slike bestemmelser om utbyggingen i sonen, herunder forbud, som er ngdvendig for & avverge skade
og tap.»

Risiko angir grad av en fare. | arealplanlegging vil risikoen veere produktet av sannsynligheten for en
ugnsket hendelse, og konsekvensen av denne hendelsen. En ugnsket hendelse vil si et tilfelle der
konsekvensene vil vaere enten at det oppstar skader, ulykker eller tap av produksjon og/eller materielle
verdier.

Risiko- og sarbarhetsanalysen skal kartlegge hvilke ugnskede hendelser det er aktuelt & forebygge eller
planlegge tiltak mot. Hendelser som har stor sannsynlighet og store konsekvenser gir stgrst risiko.
Hendelser som har liten sannsynlighet og smé konsekvenser gir liten risiko.

En har gatt ut fra kriteriene sannsynlighet og grad av konsekvenser. Nummereringen samsvarer med
alvorlighetsgradene, hvor 1 er lite sannsynlig og ufarlig, og 4 er svaert sannsynlig og katastrofalt.

Gradering av sannsynlighet

Sannsynlighet Beskrivelse Vurdering |
Sveert sannsynlig Skjer i gjiennomsnitt mer enn 1 gang per ar 4
Sannsynlig Skjer i giennomsnitt 1 gang i lgpet av 1-10 ar 3
Mindre sannsynlig Skjer i gjiennomsnitt 1 gang i lepet av 10-50 ar 2
Lite sannsynlig Skjer i giennomsnitt sjeldnere enn 1 gang per 50 ar 1

Gradering av konsekvens
Konsekvens Beskrivelse Vurdering |
Ufarlig Ingen personskader eller miljgskader. 1

Systemer settes midlertidig ut av drift. Ingen direkte skader, kun
mindre forsinkelser, ikke behov for reservesystemer.

Ingen skade pa eller tap av kritiske samfunnsfunksjoner.
Mindre alvorlig Fa eller sma personskader eller mindre miljgskader. 2

Systemer settes midlertidig ut av drift. Kan fgre til skader
dersom det ikke finnes reservesystemer/alternativer.
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Ubetydelig skade pa eller tap av kritiske samfunnsfunksjoner.
Alvorlig Fa, men alvorlige personskader, eller omfattende miljgskader. 3

Driftsstans i flere dagn, og andre avhengige systemer rammes
midlertidig.

Kortvarig skade pa eller tap av kritiske samfunnsfunksjoner.
Sveert alvorlig Dgde personer eller mange alvorlig skadde. Alvorlige og 4
langvarige miljgskader.

Hoved- og avhengige systemer settes ut av drift for lengre tid.

Varig skader pa eller tap av kritiske samfunnsfunksjoner.

Vurdering av risiko

Karakteristikk av risiko som funksjon av sannsynlighet og konsekvenser illustreres i tabell:
Konsekvens/
Sannsynlighet
Sveert sannsynlig
Sannsynlig
Mindre sannsynlig

Lite sannsynlig

Ufarlig Mindre alvorlig Alvorlig Sveert alvorlig

Ved gjennomgang av risiko har en benyttet falgende fargeskala:
Uakseptabel risiko. Starre/flere tiltak er ngdvendig.
Stor risiko. Tiltak er ngdvendig.

Liten risiko. Tiltak bgr vurderes.

Akseptabel risiko. Tiltak er ikke ngdvendig.

3. Usikkerhet ved analysen

Det vil alltid veere knyttet noe usikkerhet til vurdering og klassifisering av risiko i ROS-analyser.

For mange typer hendelser finnes ikke erfaringer eller etablerte metoder for & beregne sannsynlighet
og konsekvens. | slike tilfeller m& vurderingene gjeres ut fra et faglig skjann.

Det samme gjelder for vurdering av virkningene av risikoreduserende tiltak. Denne analysen er utfart
pa reguleringsplanniva. Pa dette nivaet er ikke tiltaket ferdig prosjektert. Innenfor de rammer som
reguleringsplanen setter kan det vaere rom for valg av ulike I@sninger i byggesgknad.

Hendelsene som er vurdert i analysen er ikke uttemmende. Det kan vaere uforutsette hendelser som
man ikke har klart & avdekke gjennom det faglige arbeidet med ROS-analysen.

Analysen som er giennomfgrt bygger pa foreliggende planer og kunnskap. Ved endring i forutsetningene
gjennom ny kunnskap eller endringer i Igsningsvalg kan risikobildet bli annerledes.

Hvis senere planendringer medferer vesentlig gkt risiko, ma det vurderes om risikoanalysen bar
oppdateres. Risikovurderinger ma derfor vaere et lapende tema i videre arbeid.

4. Analyse

Risiko fgr tiltak Risiko etter tiltak
Hendelse/situasjon Aktuelt Tiltak

Natur- og klimafare
Er omradet utsatt for natur- og klimafare, eller kan tiltaket medfare risiko for:

1. Flom Nei
2. Erosjon Nei
3. Jord- og flomskred Nei
4. Sngskred Nei
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5. Steinsprang Nei
6. Fjellskred Nei
7. Kvikkleireskred Nei
8. Marine avsetninger Nei
9. Radon Nei
10. Skog- og lyngbrann Nei

Forurensningsfare
Er omradet utsatt for forurensningsfare, eller kan tiltaket medfare risiko for:

11. Permanent forurensning Nei

12. Akutt forurensning Nei

13. Stay og stav fra trafikk Ja 3 1 Nei

14. Stay og stev fra andre Ja 1 1 Nei

kilder
15. Forurensing i sjg/vassdrag Nei
Normale rutiner pa

16. Forurensing i grunn Ja 1 3 Ja eksisterende massemottak er

tilstrekkelig.

Fare for forringelse av natur- og kulturmilje
Berarer planomradet natur- og kulturmilja, eller kan tiltaket medfare risiko for:

17. Kulturminner/kulturmiljg Nei
18. Landbruksomrader Ja 1 2 Nei
19. Vassdragsomrader Nei
20. Verneomrader Nei
21. Myromrader Nei
22. Sarbar fauna Nei
23. Sarbar flora Nei

Kritiske samfunnsfunksjoner
Beragrer planomradet kritiske samfunnsfunksjoner, eller kan tiltaket medfare risiko for:

24. Brann- og redningstjeneste | Nei
25. Skole og barnehage Nei
26. Helse- og omsorg Nei
27. Digital sikkerhet Nei
28. Forsvarsanlegg Nei
29. Tilfluktsrom Nei

Forsyning og beredskap

Bergrer planomradet forsynings- og bere

dskapsfunksjoner, eller kan tiltaket medfare risiko for:

30. Forsyning av mat og Nei

S ei

medisiner

31. Forsyning av drivstoff Nei
32. Energi- og kraftforsyning Nei
33. Telekommunikasjon Nei
34. Logistikkanlegg Nei
35. Energianlegg Nei
36. Vann og avilgp Ja
37. Renovasjon Nei

Trafikksikkerhet
Berarer planomradet trafikksikkerhet, eller kan tiltaket medfare risiko for:
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38. Ulykke med Nei
gaende/syklende
Normale rutiner pa
39. Ulykke i av- og pakjgrsler Ja 1 3 Ja | eksisterende massemottak er
tilstrekkelig.
Normale rutiner pa
Ja 2 2 Ja | eksisterende massemottak er
40. Ulykke i anleggsperiode tilstrekkelig.
41. Ulykke med farlig gods Nei

Andre forhold
Bergrer planomradet andre forhold, eller kan tiltaket medfare risiko for:

42. Rekreasjon- og Nei
friluftsomrader
43. Regulert vassdrag Nei
44. Neeringsomrader Nei
45. Sarbare objekter Nei
46. Skytebane Nei
47. Fallfare ifm. masseuttak, Nei
; ei
gruver, sjakter eller terreng

5. Samlet risikovurdering etter tiltak

Konsekvens/

Sannsynlighet Ufarlig Mindre alvorlig Alvorlig Sveert alvorlig
Sveert sannsynlig
Sannsynlig 13
Mindre sannsynlig
Lite sannsynlig 14 18, 40 16, 39
6. Tiltak

13. Stoy og stev fra trafikk

Sngdeponi vil fare med seg stoy og stav fra trafikk i forbindelse med tilkjgring av massene. Tilkjgring vil
skjie ved behov, og det er derfor sgkt om dispensasjon fra driftstidene fastsatt i
reguleringsbestemmelsene til massemottaket.

Normal drift av massemottaket forer med seg stgy og stev fra trafikk innenfor driftstidene.
Erfaringsmessig foregar bortkjagring av sng pa natten/tidlig morgen, pa dager det er sngfall. Det vil ikke
veere behov for tilkjgring av sng hver dag. Hvor mange dager ila en sesong sngbrayting er aktuelt vil
variere.

Deponering av sng vil skje pa vinteren, da det ellers er mindre aktivitet pa anlegget. Det vil ogsa vaere
sng pa veier og i landskapet for gvrig, noe som har lyddempende effekt. Det vurderes derfor at ulempene
med stey og stav fra trafikk blir noe naturlig redusert. Risikoen vurderes derfor til sannsynlig, men ufarlig.

Risikoen vurderes som akseptabel uten tiltak

14. Stoy og stev fra andre kilder
Sngdeponi vil fare med seg stay og stav i forbindelse med flytting av masser internt pa arealet. Det vil
bli brukt anleggsmaskiner til denne jobben.
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Sngdeponiet plasseres pa eksisterende massemottak. Flytting av sngmasser internt pa arealet vil sa
langt det lar seg gjere innga i vanlig drift pA massemottaket, og stey/stav i forbindelse med dette vil skje
innenfor driftstidene fastsatt i reguleringsbestemmelsene. Normale driftsrutiner for masemottaket folges.
Det antas derfor at sn@deponi ikke vil fere med seg vesentlig mer stey/stav enn det som allerede er pa
massemottaket i forbindelse med daglig drift. Risikoen vurderes til lite sannsynlig og ufarlig.

Risikoen vurderes som akseptabel uten tiltak

16. Forurensing i grunn

Sng fra brgyting kan inneholde helse- og miljgskadelige stoffer. Herunder plast, mikroplast, sand, salt,
grus, og annet avfall. Ved deponering av sng er det en fare for at avfall blir liggende, og forurenset
avrenning kan trekke ned i grunnen. Utover dette kan det forekomme at avfall pa overflaten kan spres
med vinden, og havne pa nzerliggende omrader og landbruksarealer. Sngdeponi kan saledes veere til
skade/ulempe for miljget.

| vintersesongen 23/24 ble det tatt imot sng pa Helgemyren, grunnet store nedbgrmengder og overfylte
parkeringsplasser  lokalt. Dette  utgjorde et trafikksikkerhetsproblem, og potensielt
forurensningsproblem, da de faerreste parkeringsarealer og sidearealer for vei har rutiner for prgvetaking
av smeltevann. Det regulerte massemottaket pa Helgemyren har gode rutiner for prgvetaking pa
avrenning fra fyllingen, og det ble foretatt ytterligere vurderinger/analyser av Norconsult i smelteperioden
varen -24, jf. vedlagt rapport. Pa grunnlag av tidligere prgvetakinger kan man lett avdekke- og
sammenlikne prgveresultater fra fgr- og etter sngdeponiet anlegges. Notatet fra Norconsult konkluderer
med at det ikke er noen tydelig forskjell i vannkvalitet i fangdammene etter at det har vaert deponert sng
pa omradet. Norconsult anbefaler pravetaking av sngsmeltevann dersom det er tenkt & fortsette med
sngdeponering i kommende sesong.

Massemottaket pa Helgemyren er bygget opp pa en slik mate at overflatevann som infiltreres gjennom
fyllmassene treffer et leiresjikt i bunn av fyllingen. Leiresjiktet fungerer som en membran, slik at vannet
dreneres videre langs bunn av fyllingen til en steinfylt overvannsgrgft, som leder vannet videre ut til
apne fangdammer pa utsiden av fyllingsomradet. Fangdammene er bygget etter prinsipper med
terskeloppbygging, slik at erosjon og avfallsstoffer ikke skal renne direkte ut i det @vrige
overvannssystemet. Fangdammene renskes fortlgpende, og prgvetakingen foregar i avsatte kummer i
tilknytning til dammene.

Det er satt opp rutiner for hurtig rydding av avfall ved mottak av sng og fortlgpende gjennom
vintersesongen. Ved sngsmelting avdekkes ytterligere avfall, som plukkes, sorteres, og kjagres til
godkjent gjenvinningsanlegg.

Dersom det gjennom driften og normale rutiner oppdages forurensing som kan bli permanent, vil tiltaket
settes pa vent til man kan forsikre seg om at driften ikke skaper permanent forurensning. Dette bade for
aktuelt areal, og far tilgrensende naboarealer. Risikoen vurderes til lite sannsynlig, men alvorlig ut i fra
mulig skadeomfang.

Risikoen vurderes som akseptabel med implementerte tiltak

18. Forringelse av landbruksomrader

Sluttresultatet pa massemottaket er og skal fremdeles vaere etablering av dyrka mark (landbruksareal).
Dette ferdigstilles i ulike trinn i takt med innkjorte masser og opparbeidelse av terrenget. Innarbeidelse
av sngdeponi vil ikke pavirke ferdigstillelse av terrenget, men heller benyttes som en tilleggsdrift
underveis i arbeidet. Nar terreng star klart til a fylles pa med topplag med jord og ferdigstilles, gjeres
dette.

Med hensyn til planlagt ferdig produkt er det vesentlig at snedeponi ikke pavirker kvaliteten pa
landbruksarealene. Dette gjelder bade i det omradet det er tenkt & deponeres sng, i tillegg til jordene
rundt dette arealet. Bade mht. risiko for potensiell forurenset avrenning, og risiko for forsgpling.

| vintersesongen 23/24 ble det tatt imot sng pa Helgemyren, grunnet store nedbgrmengder og overfylte
parkeringsplasser  lokalt. Dette  utgjorde et trafikksikkerhetsproblem, og potensielt
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forurensningsproblem, da de faerreste parkeringsarealer og sidearealer for vei har rutiner for prgvetaking
av smeltevann. Det regulerte massemottaket pa Helgemyren har gode rutiner for prgvetaking pa
avrenning fra fyllingen, og det ble foretatt ytterligere vurderinger/analyser av Norconsult i smelteperioden
varen -24, jf. vedlagt rapport. Pa grunnlag av tidligere prgvetakinger kan man lett avdekke- og
sammenlikne prgveresultater fra fgr- og etter sngdeponiet anlegges. Notatet fra Norconsult konkluderer
med at det ikke er noen tydelig forskjell i vannkvalitet i fangdammene etter at det har vaert deponert sng
pa omradet. Norconsult anbefaler prgvetaking av sngsmeltevann dersom det er tenkt & fortsette med
sngdeponering i kommende sesong. Risikoen vurderes til lite sannsynlig og mindre alvorlig.

Risikoen vurderes som akseptabel uten tiltak

39. Ulykke i av- og pakjgrsler

Ved massemottaket, ble det antatt at hoveddelen av trafikken kommer sar fra, og tar en hgyresving inn
pa planomradet. Dette gjer at lastebilene som kommer til planomradet ikke hindrer trafikken i egen
kjgrebane for & vente til det blir klart i motgadende kjgreretning, og ulykker knyttet til dette blir minimal.
Det er ikke sikkert at dette medfglger riktighet mht. snemasser, ettersom dette i hovedsak er masser
som vil brgytes langs veier der det er behov. Det kan derfor antas at det vil bli hgyere sannsynlighet for
ulykke i avkjgrsel ettersom sngmassene kan komme fra begge veier.

Planomradet i anleggsperioden har bilitt tilrettelagt slik at biloppstilling skjer inne pa omradet, og at det
er nok plass til at flere lastebiler kan stoppe inne pa planomradet samtidig, for & hindre stopp pa veien.
Dette vil benyttes ogsa ved sngdeponi. Ved utkjering fra planomradet vil lastebilene falge vanlig rutine
ved 4 sta klar inne pa planomradet til det er klart for & kjgre ut i begge kjgreretninger.

Erfaringsmessig skjer mye av sngbragyting pa natten/tidlig morgen. Dette gjer at det er markt, kan vaere
darlige kjgreforhold, og sikten kan vaere darlig. Samtidig gjer tidspunktene at det vil vaere faerre andre
biler pa veien, fa tungtransport, f& myke trafikanter og tilkjgringen av snemassene vil ikke komme i
konflikt med normal drift av massemottaket. Risikoen vurderes til lite sannsynlig, men alvorlig ut ifra
mulig skadeomfang.

Risikoen vurderes som akseptabel uten tiltak

40. Ulykke i anleggsperiode
Massemottaket drives som en anleggsplass frem til fortigpende ferdigstillelse til landbruk. Pa en
anleggsplass vil det alltid veere risiko for ulykke i anleggsperiode.

Det kan veere noe hgyere risiko for ulykker i forbindelse med av- og pakjersler som vurdert i nr. 39. Mer
spesifikt innkjarselen nar bilene kommer for & levere sng. Dette fordi det er andre kjgreforhold pa
natten/tidlig morgen enn pa dagtid, bade mht. temperatur og sikt. | tillegg til at det vil vaere sna/is pa
veiene og kan veere glatt kjgrebane. Risikoen vurderes likevel til akseptabel uten tiltak. Ferere ma
tilpasse kjgreforholdene og det er rutiner for innkjgring og dumping av masser.

Sngdeponiet vil drives som en del av det eksisterende massemottaket, med de rutiner for anleggsplass
som dette medfelger. Flytting av sng inne pa massemottaket skal fortrinnsvis skje innenfor driftstidene
fastsatt i reguleringsbestemmelsene til massemottaket. Det antas at innfgring av sn@gdeponi pa omradet
ikke vil gi hgyere risiko for ulykker pa anleggsplassen enn slik det er i dag. Risikoen vurderes til lite
sannsynlig, og mindre alvorlig.

Risikoen vurderes som akseptabel uten tiltak

7. Konklusjon og anbefaling

Det er risiko forbundet med avrenning og risiko for forurensning i grunn, samt risiko knyttet til potensiale
for ulykker i av- og pakjarsel. Det blir foretatt pravetaking i fangdammer pa eksisterende massemottak,
og Norconsult viser i rapport at det ikke er noen tydelig forskjell i vannkvalitet i fangdammene etter at
det ble deponert sng pa arealet i fjor. Videre er det alltid fare for ulykker i av- og pakjersler i forbindelse
med anleggsdrift. Det er likevel ikke forbundet vesentlig starre risiko til transport og handtering av sng i
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forhold til de normale massene som handteres pa arealet i dag. Det som gjer at risikoen gar noe opp er
pga. kjgreforholdene som vanligvis medfglger néar det er behov for sngbrayting pa veiene.

Det konkluderes med at gjennom gode rutiner som allerede er pa plass pa massemottaket er risikonivaet

lavt. Tiltakshaver og ansvarlig sgker kan ikke se at risikonivaet skal tilsi at tiltaket ikke burde
gjennomfares som tenkt.
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