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Sammendrag

Tema og formal

Fylkesmannen gjennomfgrer i perioden 2014 - 2017 felles nasjonalt tilsyn med temaet
Skolens arbeid med elevenes utbytte av opplaeringen. Tilsynet er delt inn i fire
undertema: skolens arbeid med opplaeringen i fag, individuell underveisvurdering i fag,
spesialundervisning og saerskilt sprékopplaering. Vefsn kommune med Kulstad skole er i
den forbindelse valgt ut for skriftlig tilsyn inneveaerende ar.

Det overordnede malet for tilsynet er & bidra til at alle elever i grunnopplaeringen far et

godt utbytte av den opplaeringen som tilbys. I denne delen av tilsynet er det kontrollert

om saksbehandlingsreglene for enkeltvedtak blir fulgt. Formalet med tilsynet er a sjekke
om skolen folger opplaeringsloven med forskrifter, og & bidra til bedre regelforstdelse og
regeletterlevelse i kommuner og skoler.

Gjennomfgring

Det ble gjennomfgrt veiledning for skoleeier og skoleledere i Vefsn (inkludert Hattfjelldal
og Grane) kommune(r) i april 2014, hvor det ble informert naermere om tema og
bakgrunn for tilsynet. I tillegg ble veiledningsmateriell og egenvurderingsskjema
utarbeidet av Utdanningsdirektoratet, presentert.

Etter varsel om tilsyn av 28.05.14, har de utvalgte skolene sendt inn egenvurderings-
skjema og understgttende dokumentasjon for skoleledelsen, for laerere som underviser i
matematikk p& mellom- og ungdomstrinnet, og for lserere som underviser i samfunnsfag
og kroppsgving pa mellomtrinnet. Dette ble s3 gransket av Fylkesmannen som
presenterte funn i forelgpig tilsynsrapport datert 14.11.14. Vefsn kommune fikk
anledning til 8 uttale seg om den forelgpige tilsynsrapporten innen en narmere angitt
frist. Slike uttalelser ble sendt i brev datert 24.11.14. Den forelgpige rapporten ble
gjennomgatt i sluttmgte 16.01.15.

Avdekkede lovbrudd

Det er den enkelte rektor som i hovedsak har myndighet til 8 treffe de enkeltvedtak som
tilsynet omhandler. Det er fglgelig rektor som i denne sammenhengen ma kontrollere om
kravene til saksbehandling er oppfylt. Kommunen som skoleeier er likevel gverste
ansvarlige for at disse lovkravene overholdes. Skoleeier er derfor adressat for eventuelle
palegg om retting i samsvar med opplaeringsloven § 14-11 tredje ledd.

Fylkesmannen i Nordland har avdekket forhold som tilsier at praksis m& endres.

Status pa rapporten og veien videre

I denne tilsynsrapporten gis kommunen rimelig frist til & rette lovbrudd som er avdekket
under tilsynet. Dersom lovbrudd ikke rettes innen rettefristen som er fastsatt i denne
tilsynsrapporten, vil Fylkesmannen vedta p8legg om endring i enkeltvedtak.
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1. Innledning

Fylkesmannen apnet 28.05.2014 tilsyn med forvaltningskompetanse - avgjgrelser om
saerskilt tilrettelegging ved Kulstad skole i Vefsn kommune.

Felles nasjonalt tilsyn 2014-17 handler om skolens arbeid med elevenes utbytte av
opplaeringen og bestdr av tre omrader for tilsyn: Skolens arbeid med elevenes utbytte av
opplaeringen, forvaltningskompetanse (som denne rapporten omhandler) og skolebasert
vurdering. Utdanningsdirektoratet har utarbeidet veiledningsmateriell' knyttet til tilsynet,
og Fylkesmannen har gjennomfgrt informasjons- og veiledningssamlinger.

Det er kommunen som har det overordnede ansvaret for at kravene i opplaeringsloven
blir overholdt, jf. oppleeringsloven § 13-10 fgrste ledd. Kommunen er derfor adressat for
denne forelgpige tilsynsrapporten.

I denne tilsynsrapporten er det fastsatt frist for retting av de lovbrudd som er avdekket
under tilsynet. Fristen er 30.04.2015. Dersom lovbrudd ikke er rettet innen fristen, vil
Fylkesmannen i Nordland vedta palegg om retting med hjemmel i kommuneloven § 60 d.
Et eventuelt pdlegg om retting vil ha status som enkeltvedtak og vil kunne paklages, if.
forvaltningsloven kapittel VI.

2. Om tilsynet med Vefsn kommune - Kulstad skole

2.1 Fylkesmannen fgrer tilsyn med offentlige skoler

Fylkesmannen fgrer tilsyn med offentlige skoler jf. opplaeringsloven § 14-1 fgrste ledd, jf.
kommuneloven kap. 10 A. Fylkesmannens tilsyn pa opplaeringsomradet er lovlighetstilsyn
jf. kommuneloven § 60 b. Fylkesmannens tilsyn med offentlige skoler er
myndighetsutgvelse og skjer i samsvar med forvaltningsrettens regler for dette.

I de tilfeller Fylkesmannen konkluderer med at et rettslig krav ikke er oppfylt, betegnes
dette som lovbrudd, uavhengig av om det er opplaeringsloven eller forskrifter fastsatt i
medhold av denne, som er brutt.

2.2 Tema for tilsynet

Temaet for tilsynet er skolens forvaltningskompetanse i avgjgrelser om saarskilt
tilrettelegging av opplaeringen. Seerskilt tilrettelegging for elever innebzerer avvik fra
ordinaert oppleeringstilbud og er enkeltvedtak etter loven.

Hovedpunkter i tilsynet vil veere:

- Generelle saksbehandlingsregler for enkeltvedtak
- Enkeltvedtak om spesialundervisning

- Enkeltvedtak om punktskriftopplaering

- Enkeltvedtak om saerskilt sprakopplaering

- Enkeltvedtak om tegnsprakopplaering

Det overordnede formalet med det nasjonale tilsynet er & bidra til at elever far et godt
utbytte av opplaeringen. For & sikre at dette gjelder for alle elever, er elever med behov
for saerskilt tilrettelegging gitt egne rettigheter i opplaeringsloven.

Tilsynet skal bidra til at kommunen som skoleeier sgrger for at skolen

! http://www.udir.no/Regelverk/Tilsyn/ Tilsyn/Rettleiingsmateriell-for-felles-nasjonalt-
tilsyn-2014-2017/
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« sikrer elevens rettssikkerhet gjennom & involvere elever og foreldre i
vurderingene f@r skolen tar avgjgrelser om avvik fra ordinzert opplaeringstilbud
o fglger reglene for innhold i enkeltvedtak
sgrger for & vurdere og kartlegge elevens behov pa en faglig forsvarlig mate
fatter vedtak som gir gode faringer for @ tilrettelegge innholdet i opplaeringen

Manglende forvaltningskompetanse i avgjgrelser om seerskilt tilrettelegging av
opplaeringen kan medfgre at elevene ikke far ivaretatt sine rettigheter. Det kan ogsa
medfgre at avgjgrelsene ikke gir gode faglige fgringer for innholdet i opplzeringen.
Elevene stdr da i fare for 8 f& en opplaering som ikke gir et forsvarlig utbytte.

Det er bare utvalgte deler av saksbehandlingsreglene for enkeltvedtak som kontrolleres i
tilsynet. Opplaeringsloven og forskrift til loven har ogsa krav som gjelder
spesialundervisning, punktskriftopplaering og saerskilt sprakopplaering som ikke er
inkludert i dette tilsynet.

2.3 Om gjennomfgringen av tilsynet

Tilsyn med Vefsn kommune ble 8pnet gjennom brev 28.05.2014. Fylkesmannen har
krevd at kommunen legger frem dokumentasjon, jf. kommuneloven § 60 c. Skolens
egenvurdering med understgttende dokumentasjon ble oversendt Fylkesmannen innen
fristen.

Fylkesmannens vurderinger og konklusjoner ble presentert i en forelgpig tilsynsrapport
datert 14.11.2014. De vurderingene som er foretatt er basert pa skriftlig dokumentasjon,
se vedlegg. Vefsn kommune fikk anledning til & uttale seg om innholdet i den forelgpige
rapporten. Slike uttalelser ble gitt innen fristen.

3. Generelle saksbehandlingsregler for enkeltvedtak

3.1 Rettslige krav

Nedenfor har vi oppgitt de rettslige kravene som gjelder generelt for saksbehandling av
enkeltvedtak. Vi viser ogsa til hvilke bestemmelser i opplaeringsloven og/eller
forvaltningsloven kravene er knyttet til.

Elever og foreldre skal varsles far det fattes enkeltvedtak om avvik fra ordinaert
oppleeringstilbud.

Dersom foreldre eller elever ikke allerede har uttalt seg i saken, skal de varsles fgr
skolen gjgr et vedtak. De skal ha anledning til 3 uttale seg innen en narmere angitt frist,
jf. forvaltningsloven § 16. Skolen skal gi forhandsvarslet skriftlig.

Varslet til foreldre gjelder for elever under 18 ar. Nar eleven er over 15 ar, skal skolen
varsle eleven selv om eleven er representert av foreldre. Skolen kan la vaere & varsle
dersom eleven eller foreldre har
- sgkt eller bedt om vedtaket
- hatt anledning til & gi sine synspunkter i saken
- fatt kjennskap pa annen mate til at skolen skal gjgre et vedtak og har hatt rimelig
tid til & uttale seg

Forhandsvarslet skal gjgre rede for hva saken gjelder, og gi opplysninger om rettslig og
faktisk grunnlag for det varslede enkeltvedtaket.

Forhandsvarslet skal inneholde det som er ngdvendig for at elever og foreldre kan ivareta
sine interesser pa en forsvarlig mate, jf. forvaltningsloven § 16. Varslet ma derfor
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inneholde de faktiske forholdene: Hva det varslende vedtaket vil innebaere for eleven, og
hvilke type avvik fra ordinaer opplaering det dreier seg om.

Enkeltvedtaket skal inneholde begrunnelse for vedtaket med henvisning til hjemmelen,
faktiske forhold som er lagt til grunn, og hvilke hensyn som er vektlagt.

Eleven eller foreldrene har rett til & klage pa enkeltvedtaket. For 8 gi eleven eller
foreldrene en reell mulighet til & argumentere for sitt syn, ma vedtaket vaere skriftlig og
begrunnet, jf. forvaltningsloven §§ 24 og 27. Begrunnelsen skal vise til de regler og
faktiske forhold vedtaket bygger pa, og hvilke hensyn skolen har lagt mest vekt p3, if.
forvaltningsloven § 25. Skolen trenger ikke @ begrunne vedtaket dersom vedtaket
innvilger en sgknad, og skolen ikke har grunn til @ tro at elevene og foreldrene vil veere
misforngyd med vedtaket.

Enkeltvedtaket skal inneholde informasjon om klageadgang, klagefrist, klageinstans og
fremgangsmate ved klage.

Det er et krav at brevet med enkeltvedtaket skal opplyse om de formelle forhold som
gjelder dersom eleven eller foreldrene vil klage, jf. forvaltningsloven § 27. Naermere
regler for saksbehandling ved klage gar frem av forvaltningsloven § 27-32. Skolen ma
opplyse om at klagefristen er tre uker fra eleven eller foreldrene fikk vedtaket, at klagen
skal sendes til skolen, og hvem som er klageinstans. Klageinstans ved de ulike aktuelle
typer enkeltvedtak gar frem av opplaeringsloven § 15-2.

Enkeltvedtaket skal inneholde informasjon om retten til 8 se sakens dokumenter.
Foreldrene og elevene har rett til 8 gjore seg kjent med dokumentene som inngar i
saken, jf. forvaltningsloven § 27. Brevet om enkeltvedtaket skal informere om denne
retten. I noen tilfeller har skolen grunn til 8 gjgre unntak fra innsynsretten. Naermere om
innsynsretten og unntak fra innsyn gar frem av forvaltningsloven §§ 18 og 19.

3.2 Fylkesmannens undersgkelser

Rektor redegjgr for at det ikke treffes noen enkeltvedtak uten at foresatte er informert
og involvert i prosessen. I denne forbindelse vises det til Melding om behov for
spesialundervisning (skjema) og Soknad om saerskilt norskopplaering og
morsm&l/tospr8klig opplaering (skjema). For tilsynet er det fremlagt eksempler pa
enkeltvedtak om spesialundervisning, saerskilt sprakopplaering og tegnsprakopplaering.
Av disse enkeltvedtakene gar det frem at de er kommet i stand p& bakgrunn av gnske fra
de foresatte. P3 tilsynstidspunktet redegjgr rektor ved Kulstad skole for at de ikke har
hatt elever med behov for punktskriftopplaering. Fglgelig er det pr. dags dato ikke truffet
enkeltvedtak som kan forevises tilsynet.

I rektors redegjgrelse gdr det frem at enkeltvedtakene inneholder lovbestemmelsene
vedtaket bygger pa. Foresatte involveres i utforming av IOP. Videre viser rektor til mal
for utforming av enkeltvedtak som skal sikre at elementene rundt klageadgangen gar
frem av enkeltvedtak.

I tilbakemeldingene til forelgpig tilsynsrapport viser at det er igangsatt et arbeid med 3
implementere passus om rett til dokumentinnsyn i samtlige vedtaksmaler.

3.3 Fylkesmannens vurderinger

Skjemaet Melding om behov for spesialundervisning, kan etter var vurdering regnes som
et forhandsvarsel om vedtak. Det vises til foretatt sakkyndig vurdering. Skjemaet for
saerskilt spré’lkopplaering trekker i retning av at skolen ikke treffer enkeltvedtak om slik
opplaering uten at foreldrene har bedt om det eller er involvert pd annen mate. De ulike
dokumenterte enkeltvedtak underbygger denne oppfatningen.
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Skjemaet Melding om behov for spesialundervisning viser til hjemmelsgrunnlaget for det
kommende enkeltvedtaket, samt gir i korte trekk informasjon om hva saken gjelder.
Som forh@ndsvarsel alene, uten gvrig kontakt med foreldrene fgr enkeltvedtak treffes, er
skjemaet Sgknad om seerskilt norskopplaering og morsmal/tospréklig opplaering noe
mangelfullt pa dette punktet; Det vises til hjemmelsgrunnlaget i overskriften, men
konsekvensene av et vedtak etter denne bestemmelsen redegjgres det ikke for. I tillegg
er det et skjema som de foresatte selv skal fylle ut, og manglende forklaring pa hvilke(t)
tilbud som kan kreves, kan gjgre utfyllingen vanskelig.

Nar det kommer til innholdet i den muntlige informasjonen som foreldrene far underveis i
prosessen, kan tilsynet ikke konkludere i henhold til oppfyllelse av lovkrav. Vi har
imidlertid ikke indikasjoner pa at denne informasjonen er mangelfull. Det er et krav om
at forhandsvarsel skal gis skriftlig, derfor ma vi legge til grunn at innholdet i
forhandsvarselet likevel ikke oppfyller lovkravet.

I enkeltvedtakene som er fremlagt for tilsynet, er det vist til lovhjemmel. I enkeltvedtak
om spesialundervisning vises det til sakkyndig vurdering, noe som er en tilstrekkelig
beskrivelse av hvilke faktiske forhold som er lagt til grunn. For saerskilt sprakopplaering
sitt vedkommende, vises det til kartleggingen av elevens ferdigheter i enkeltvedtaket.
Enkeltvedtaket om tegnsprakopplaering er tilsynelatende truffet p& uriktig
hjemmelsgrunnlag, og tas derfor ikke med i denne vurderingen. Neermere om
betydningen av dette, viser vi til punkt 7.3. Var vurdering er likevel at det for tilsynet er
overveiende sannsynlig at det i enkeltvedtak generelt redegjgres for hvilke faktiske
forhold som er lagt til grunn. Angaende spgrsmalet om det redegjgres for hvilke hensyn
som har blitt vektlagt ved utformingen av vedtak, finner vi ikke slike vurderinger i
enkeltvedtakene som er fremlagt for tilsynet.

Det er vist til klageadgang, klagefrist og klageinstans i samtlige vedtak som er forelagt
tilsynet. Fremgangsmaten ved klage er kun tilfredsstillende beskrevet i enkeltvedtakene
som omhandler spesialundervisning. Alle kommunale vedtaksmaler er under oppdatering
slik at de viser retten til innsyn i sakens dokumenter.

Avslutningsvis vil Fylkesmannen bemerke at enkelte vedtak om spesialundervisning viser
til en foreldet lovbestemmelse. I vedtaket gar det frem at det skal skrives halvarsrapport,
mens loven krever arsrapport. Det er ikke lovstridig a gi halvarlig, skriftlig rapport sa
lenge man ogsa utarbeider en arsrapport som tilfredsstiller lovens krav. Vi minner om at
eleven uansett skal ha halvarsvurdering i fag.

3.4 Fylkesmannens konklusjon

Kulstad skole treffer forhandsvarsel etter forvaltningsloven § 16. Forhandsvarselet er
imidlertid mangelfullt i beskrivelsen av hva saken gjelder og innholdet i
hjemmelsgrunnlaget.

De forelagte enkeltvedtakene har tilfredsstillende begrunnelse med tanke pa
hjemmelshenvisning og redegjgrelse for hvilke faktiske forhold det bygges pa. Nar det
kommer til & redegjgre for hvilke hensyn som er vektlagt og har vaert avgjgrende, er
begrunnelsen imidlertid ikke tilfredsstillende.

Opplysninger om klageadgang, klagefrist og klageinstans fremgar av enkeltvedtakene.
Fremgangsmaten ved klage fremgar imidlertid ikke. Retten til 8 gjgre seg kjent med
sakens dokumenter fremgikk ikke tidlig i tilsynet, men Vefsn kommune synliggjgr at
dette nd er korrigert.
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4. Enkeltvedtak om spesialundervisning

4.1 Rettslige krav

Nedenfor har vi oppgitt de rettslige kravene i tilsynet som gjelder for enkeltvedtak om
spesialundervisning. Vi viser ogsa til hvilke bestemmelser i opplaeringsloven og/eller
forvaltningsloven kravene er knyttet til. Kravene kommer i tillegg til de generelle
saksbehandlingsreglene som er omtalt over i kapittel 3.

Foreldrene/elevene skal gi samtykke for det settes i gang utredning av behovet for
spesialundervisning.

Skolen ma hente inn samtykke fra eleven eller fra foreldrene til eleven fgr PPT foretar
sakkyndig vurdering av behovet for spesialundervisning, jf. oppleeringsloven § 5-4. Det
er foreldrene som har hovedansvaret for barna, jf. barneloven § 30. Dette
foreldreansvaret varer helt til barnet er 18 ar. Elever som har fylt 15 ar, kan likevel selv
gi samtykke i saker om spesialundervisning. Dersom foreldrene/eleven selv har bedt om
spesialundervisning, ligger samtykket implisitt i sgknaden.

Foreldrene/eleven skal ha mulighet til § uttale seg om innholdet i en sakkyndig vurdering
for enkeltvedtaket fattes.

Foreldrene har rett til & gjgre seg kjent med innholdet i den sakkyndige vurderingen og
til & uttale seg for skolen fatter et enkeltvedtak, jf. opplaeringsloven § 5-4. Skolen kan gi
begrensinger i denne retten, jf. forvaltningsloven § 19 og reglene om taushetsplikt.
Skolen og PPT har ansvar for at samarbeidet med eleven og foreldrene blir ivaretatt pa
en god mate pa de ulike trinnene i prosessen. Foreldrene ma fa se den sakkyndige
vurderingen og fa rimelig tid til & uttale seg om innholdet.

Elever som etter sakkyndig vurdering har behov for spesialundervisning, skal ha et
enkeltvedtak.

Etter den sakkyndige vurderingen ma skolen fatte et vedtak. Dette gjelder bade dersom
skolen innvilger spesialundervisning og dersom skolen ikke innvilger dette. Kravet om
enkeltvedtak gjelder bade nar PPT anbefalte spesialundervisning og nar de ikke anbefalte
dette. En avgjgrelse om spesialundervisning gjelder rettigheter for en bestemt person og
er derfor et enkeltvedtak, jf. forvaltningsloven § 2 og kapittel IV og V.

Avvik fra en sakkyndig vurdering skal begrunnes i enkeltvedtaket.

Dersom skolens vedtak avviker fra den sakkyndige vurderingen, ma skolen begrunne
dette. Begrunnelsen skal vise hvorfor eleven likevel far et opplaeringstilbud som oppfyller
elevens rett til spesialundervisning, jf. opplaeringsloven § 5-3. Skolen ma fa klart frem
hva avviket bestar i, og hva opplaeringstilbudet innebaerer for eleven. Begrunnelsen ma
veere slik at foreldrene forstar hvilke vurderinger som ligger til grunn for atskolen ikke
fglger tilrddningen i den sakkyndige vurderingen.

I enkeltvedtaket skal det g8 frem hvilke omfang, innhold og organisering
spesialundervisningen skal ha, og krav til personalets kompetanse.

Den sakkyndige vurderingen skal ta stilling til hva som gir et forsvarlig opplaeringstilbud,
ta stilling til innholdet i opplaeringen og gjgre rede for andre saerlige forhold som er viktig
for opplaeringen, jf. opplaeringsloven § 5-3. Skolens vedtak om spesialundervisning skal
bygge pa den sakkyndige vurderingen. Enkeltvedtaket ma vise omfanget pa tilbudet,
innholdet i tilbudet, hvordan opplaeringen skal organiseres, og hvilken kompetanse
personalet skal ha.

4.2 Fylkesmannens undersgkelser

Rektor redegijgr for at spgrsmal om behov for spesialundervisning alltid drgftes gjennom
dialog mellom skole og hjem. Dette omtales som en henvisningssamtale. Vefsn
kommune har et skjema Melding om behov for spesialundervisning som foresatte og
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skole underskriver. PPT Vefsn har utarbeidet Henvisningsskjema. Dette underskrives av
de foresatte. I tillegg er det dokumentert en mal for nytt henvisningsskjema, der barn
over 15 &r kan henvise seg selv eller selv ogsa samtykke.

I forkant av at det treffes enkeltvedtak om spesialundervisning, redegjgr rektor for at de
foresatte far mulighet til & uttale seg om innholdet i sakkyndig vurdering. Dette skjer i
mgte mellom PPT, skolen og de foresatte.

Enkeltvedtak treffes alltid der PPT konkluderer med behov for spesialundervisning. Dette
redegjgr rektor for. Redegjgrelsen understgttes av vedlagte enkeltvedtak. I tilfellene der
PPT konkluderer med at elevens behov kan ivaretas gjennom tilpasset opplaering,
redegjgr rektor for at PPT sender rapport til hjemmet om dette.

Vedrgrende innholdet i enkeltvedtak om spesialundervisning, redegjgr rektor for at
timetallet i henhold til LKO6 skisseres i elevens IOP. Dersom det er avvik skisseres
omfanget av dette i enkeltvedtaket. Videre redegjgr rektor for at det ogsa fremgar av
enkeltvedtaket om oppleeringen skal forestdes av pedagog og/eller assistent. Det
redegjgres ikke for innholdet i spesialundervisningen.

4.3 Fylkesmannens vurderinger

Skjemaet Melding om behov for spesialundervisning, kan etter var vurdering ikke regnes
som et samtykke. Dette fordi det henvises til allerede foretatt sakkyndig vurdering.
Samtykket ma foreligge pa et tidligere tidspunkt. Henvisningsskjemaet fra PPT Vefsn er
imidlertid tilstrekkelig som samtykke, nar det er underskrevet av de foresatte eller
eleven selv. At det nye skjemaet inneholder en boks for samtykke fra elever over 15 ar,
er positivt. Av de dokumenterte enkeltvedtakene fremgar det ogsa at foreldrene har
meldt gnske om spesialundervisning. Dette regnes som et implisitt samtykke. For gvrig
noterer vi oss at behovet for spesialundervisning drgftes i samrdd med hjemmet frem til
eleven tilmeldes PPT.

Dokumenterte referater fra mgte mellom PPT, skolen og de foresatte viseri
stikkordsform at elevenes behov drgftes. Det fremstar for Fylkesmannen som noe uklart
nar tid i prosessen disse mgtene blir avholdt, om det skjer for eller etter sakkyndig
vurdering er ferdigstilt. I tillegg finner vi det uklart om foreldrenes tilstedevaerelse ved
disse mgtene sikres. Dette pa bakgrunn av at dokumenterte mgtereferater viser at
foresatte kan vaere fravaerende. Dersom de foresatte ikke er til stede pd det mgtet der
det er meningen at de kan komme med uttalelse i henhold til sakkyndig vurdering, kan vi
vanskelig se at reell foreldremedvirkning sikres. I de dokumenterte enkeltvedtakene kan
man heller ikke spore hvordan foreldremedvirkning er sikret. All den tid det hersker
usikkerhet pa dette punktet, vurderer vi det slik at skolen her bgr ha en skriftlig rutine
som sikrer foreldremedvirkning.

Tilsynet bekrefter at det treffes enkeltvedtak for elever etter at sakkyndig vurdering
konkluderer med behov for spesialundervisning. P& naveerende tidspunkt treffes det ikke
enkeltvedtak dersom sakkyndig vurdering konkluderer med at det ikke foreligger behov
for spesialundervisning. Vefsn kommune, Kulstad skole, har tatt dette til etterretning,
uten at det kan forandre var konklusjon.

Enkeltvedtakene som er innhentet i forbindelse med tilsynet viser at det redegjgres for
hvordan spesialundervisningen skal organiseres, samt hvilken kompetanse som er
nedvendig i undervisningen. Nar det gjelder omfanget av spesialundervisningen, oppgis
dette som arstimer i enkeltvedtakene, samt hvordan timene er fordelt pa fag. Ut over
dette forklares ikke omfanget. I noen tilfeller m& man lese elevens IOP for & kunne
avgjgre om spesialundervisningen er i trad med det eleven har krav pa etter fag- og
timefordelingen. Dette gjelder ogsa for & avdekke om det er gjort begrunnede avvik fra
fag- og timefordelingen. Elevens foreldre skal kunne forstd innholdet i tilbudet om
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spesialundervisning, ogsa for IOP er utarbeidet. Fylkesmannen bemerker at det er
uheldig med knappe beskrivelser av spesialundervisningens omfang. Var vurdering er
likevel at angivelsen av spesialundervisningens omfang er i nedre sjikt for 3 oppfylle
kravet til enkeltvedtakets klarhet og tydelighet.

En gjennomgang av enkeltvedtakene som er innhentet i forbindelse med tilsynet, viser at
innholdet i spesialundervisningen presenteres kort og upresist. Forholdet til LKO6
beskrives ikke, og det gar ikke tydelig frem om eleven skal fglge klassens mal. Videre gir
ikke enkeltvedtaket noen tydelig beskrivelse av om det skal gjgres avvik fra
kompetansemalene i laereplanen og/eller fag- og timefordelingen. Vi har sett at den
sakkyndige vurderingen i noen tilfeller har konkretisert innholdet i tilbudet som tilrades
ved for eksempel & anbefale aktuelle verktgy eller metoder. I ett tilfelle har vi sett at det
i enkeltvedtaket refereres til innholdet i den sakkyndige vurderingen. Dersom det skal
veere tilstrekkelig & vise til den sakkyndige vurderingens innhold, forutsettes det at
denne er tilstrekkelig klar med tanke pa hvilket tilbud eleven skal ha. Var vurdering er at
den sakkyndige vurderingen i dette konkrete tilfellet er uklar, og at det derforma
forventes at innholdet i spesialundervisningen presiseres og kvalitetssikres i
enkeltvedtaket.

Det er viktig og ngdvendig 8 formidle hvilken rett eleven er innvilget. Et annet viktig
formal er & formidle hvilken rett eleven ikke er innvilget. Var vurdering er at elevens
foreldre er avhengig av @ gjgre seg kjent med innholdet i den sakkyndige vurderingen for
& fa en god oversikt over hva elevens tilbud skal bestd av. Tilsvarende gjelder for skolens
laerere som skal utarbeide IOP p3d bakgrunn av enkeltvedtaket. Etter Fylkesmannens
vurdering er beskrivelsen av spesialundervisningens innhold i underkant av hva loven
krever for @ presentere retten til spesialundervisning pa en entydig, klar og fulstendig
mate.

Elevsakene viser eksempler pa avvik fra sakkyndig vurdering. Avvikene bestar i
reduksjon av timetallet, at det dermed gis mindre spesialundervisning med pedagog, at
det tilbys mindre undervisning en-til-en og at det gjgres avvik fra leereplanens mal hvor
dette ikke er tilrddd. Dette er endringer som kan vaere fullt forsvarlige, men
opplaeringsloven gir en utvidet plikt til 3 begrunne avvik fra den sakkyndige vurderingen.
Rektor ma derfor forklare hvorfor elevens tilbud, med avvik fra tilrddningen, likevel er
godt nok. Her ma det gjgres en forsvarlighetsvurdering knyttet til avviket. Var vurdering
er at avvikene som fremgdr av de forelagte enkeltvedtakene er utydelig. Tidvis er det
vanskelig a forsta hva det gjgres avvik fra, samt hvilke konsekvenser det far for elevens
samlede tilbud om spesialundervisning.

4.4 Fylkesmannens konklusjon

Kulstad skole innhenter samtykke fra foreldre eller elever over 15 ar for det igangsettes
utredning av behovet for spesialundervisning.

Skolen treffer enkeltvedtak der sakkyndig vurdering konkluderer med behov for
spesialundervisning. I motsatt fall treffes det ikke enkeltvedtak. I forkant av at
enkeltvedtak om spesialundervisning treffes, sikrer imidlertid ikke skolen foreldrenes rett
til & uttale seg om innholdet i sakkyndig vurdering.

Enkeltvedtakene tilfredsstiller krav til en klar og tydelig beskrivelse av omfang og
organisering av spesialundervisning, samt hvilken kompetanse som er pakrevet. Nar det
kommer til beskrivelsen av opplaeringstilbudets innhold, tilfredsstilles ikke klarhets- og
tydelighetskravet.

Nar det gjores avvik fra den sakkyndige vurderingen, begrunner ikke Kulstad skole dette
i enkeltvedtak om spesialundervisning. Vefsn kommune, Kulstad skole, begrunner ikke
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enkeltvedtak om spesialundervisning nar det gjgres avvik fra den sakkyndige
vurderingen.

5. Enkeltvedtak om punktskriftopplaering

5.1 Rettslige krav

Nedenfor har vi oppgitt de rettslige kravene i tilsynet som gjelder for enkeltvedtak om
punktskriftopplaering. Vi viser ogsé’n til hvilke bestemmelser i opplaeringsloven og/eller
forvaltningsloven kravene er knyttet til. Kravene kommer i tillegg til de generelle
saksbehandlingsreglene som er omtalt over i kapittel 3.

Elever som etter sakkyndig vurdering har behov for punktskriftoppleering, skal ha et
enkeltvedtak som er basert pd en sakkyndig vurdering, og som gir oversikt over hva som
er ngdvendig oppleering for eleven.

Sterkt svaksynte og blinde elever har rett til ngdvendig oppleering i punktskrift, jf.
opplaeringsloven § 2-14. Skolen ma fatte et enkeltvedtak om punktskriftopplaering etter
at PPT har foretatt en sakkyndig vurdering av hva slags opplaering eleven har behov for.
Regelverket angir en maksimalramme for hvor mange timer elevene samlet kan fa
opplaering i punktskrift i tillegg til ordinaer opplaering. Skolen ma innenfor denne rammen
vedta hvor mange timer den enkelte elev skal f3, og hvor i Igpet disse timene skal
avholdes. En avgjgrelse om punktskriftopplaering gjelder rettigheter for en bestemt
person og er derfor et enkeltvedtak, jf. forvaltningsloven § 2 og kapittel IV og V.

Enkeltvedtaket skal ta stilling til oppleering i ngdvendige tekniske hjelpemidler.

Sterkt svaksynte og blinde elever har, i tillegg til rett til punktskriftopplaering, ogsa rett
til opplaering i & bruke ngdvendige tekniske hjelpemiddel og i mobilitet, jf.
opplaeringsloven § 2-14. Skolen ma vedta hvilken opplaering eleven skal ha i tekniske
hjelpemidler og/eller mobilitet etter at PPT har foretatt en sakkyndig vurdering av
behovet. Det er naturlig 3 samordne ulike vedtak for den svaksynte/blinde eleven.
Skolen ma da fa klart frem om eleven bare skal ha opplaering i punktskrift, bare i
tekniske hjelpemidler og/eller bare i mobilitet.

5.2 Fylkesmannen bemerker

P& tilsynstidspunktet redegjgr rektor ved Kulstad skole for at de ikke har hatt elever med
behov for punktskriftopplaering. Fglgelig er det pr. dags dato ikke truffet enkeltvedtak
som kan forevises tilsynet. Med bakgrunn i dette har vi ikke gjort undersgkelser.

Vi vil imidlertid understreke viktigheten av at skoleeier er kjent med innholdet i
opplaeringsloven § 2-14, slik at skolene kan handtere fremtidige elever med behov for
punktskriftopplaering pa en hensiktsmessig mate. Vi vil ogsd@ minne om at dersom elever
med behov for punktskriftopplaering ogs§ har behov for spesialundervisning, ma det
fattes enkeltvedtak bdde etter oppleeringsloven § 2-14 og etter reglene i opplaeringsloven
kapittel 5.

6. Enkeltvedtak om saerskilt sprakoppleering

6.1 Rettslig krav

Nedenfor har vi oppgitt de rettslige kravene i tilsynet som gjelder for enkeltvedtak om
saerskilt spré’lkopplaering. Vi viser ogs% til hvilke bestemmelser i opplaeringsloven og/eller
forvaltningsloven disse kravene er knyttet til. Kravene kommer i tillegg til de generelle
saksbehandlingsreglene som er omtalt over i kapittel 3.

Elever som har rett til saerskilt sprdkoppleering, skal ha et enkeltvedtak.
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Elever med annet morsmal enn norsk og samisk har rett til saerskilt norskopplaering til de
har tilstrekkelige ferdigheter i norsk til & falge ordinaer opplaering i skolen, jf.
opplaeringsloven § 2-8. Om ngdvendig har elevene ogsa rett til morsmalsopplaering,
tospraklig fagopplaering eller begge deler. Skolen ma sgrge for a kartlegge
norskferdigheter for skolen vedtar saerskilt sprakopplaering. En avgjgrelse om saerskilt
sprakopplaering gjelder rettigheter for en bestemt person og er derfor et enkeltvedtak, jf.
forvaltningsloven § 2 og kapittel IV og V.

Enkeltvedtaket skal vise omfanget av oppleeringen, inkludert koblinger mot ordinaer
oppleering, hvilke laereplaner eleven skal folge, organiseringen av opplaeringen og hvilken
kompetanse personalet skal ha som gir opplaeringen.

Eleven skal kartlegges for vedtak om saerskilt sprakoppleering, jf. opplaeringsloven § 2-8.
Kartleggingen vil danne grunnlag for & vurdere behovet for sprakopplaering og for a
kunne ta stilling til omfanget (antall timer og varighet), for kobling mot ordinzer
opplaering og eventuelt behovet for tospraklig oppleering i fag eller morsmalsopplaering.

Skoleeier ma ogsa ta stilling til hvilken lzereplan eleven skal benytte: lzereplan i
grunnleggende norsk for spraklige minoriteter eller ordinzer laereplan i norsk. Skolen skal
bruke en egen laereplan for morsmalsopplaering for elever som far slik oppleering.

Organiseringen ma ga klart frem av vedtaket. Kommunen kan organisere tilbudet om
saerskilt spré’lkopplaering i egne grupper for nyankomne elever i inntil to 5r,jf.
opplaeringsloven § 2-8. Vedtak kan bare gjgres for ett &r om gangen. Det er en
forutsetning at skolen vurderer at egne grupper er det beste for eleven. Denne
vurderingen m& komme frem av vedtaket. I vedtaket kan skolen ogsa gjgre avvik fra
laereplanverket.

P& bakgrunn av omfang, valg av leereplan og organisering ma skolen i vedtaket ta stilling
til hvilken lzererkompetanse som kreves for a gjennomfgre opplaeringen.

Det skal fattes enkeltvedtak om opphar av sarskilt sprékopplaering n8r eleven innrulleres
i den ordinaere oppleeringen.

Skolen ma kartlegge elever som far szerskilt sprdkoppleaering, underveis i opplaeringen, if.
opplaeringsloven § 2-8. Dette for & vurdere om elevene har tilstrekkelige ferdigheter i
norsk til & falge ordinaer opplaering pa skolen. Fgr skolen overfgrer eleven til a fglge
ordinaer opplaering, ma skolen fatte et enkeltvedtak om opphgr av seerskilt
sprakopplaering. Dette gjelder rettigheter for en bestemt person og er derfor et
enkeltvedtak, jf. forvaltningsloven § 2 og kapittel IV og V.

6.2 Fylkesmannens undersgkelser

Rektor redegjgr for at det treffes enkeltvedtak for elever som har rett til saerskilt
sprakopplaering. For tilsynet er det fremlagt eksempler pd enkeltvedtak og kartlegging.
Videre redegjgr rektor for at det gjgres enkeltvedtak for ett ar av gangen. Dersom
behovet for saerskilt sprakopplaering ikke lenger er til stede, fattes det enkeltvedtak i trad
med en kommunal vedtaksmal.

Om gjennomfgringen av saerskilt sprakopplaering redegjor rektor for at de elevene som
p.t. har seerskilt sprakopplaering folger ordinzer plan etter LK0O6. Disse elevene far
oppleering ved neerskolen. Undervisningen utfgres av en pedagog.

6.3 Fylkesmannens vurderinger

Tilsynet bekrefter at det treffes enkeltvedtak for elever med behov for sarskilt
sprakopplaering.
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Enkeltvedtakene som er innhentet i forbindelse med tilsynet viser at det redegjgres for
hvilken sprakoppleering eleven skal ha; seerskilt norskopplaering og/eller
morsm%lsopplaering/tosprﬁklig fagoppleering. Hvor mange timer med seerskilt
sprakopplaering elevene skal ha er ogsa oppgitt. Det fremgar imidlertid ikke om det er
gjort eventuelle avvik fra gjeldende fag- og timefordeling. Vi finner imidlertid ikke
holdepunkter for & konkludere med at det i de forelagte elevsakene er gjort slikt avvik.
Var vurdering er derfor at dette ikke medfgrer en mangel ved vedtaket.

I enkeltvedtakene beskrives det ikke hvilken lzereplan elevene ma fglge. Vi finner det
overveiende sannsynlig at dette kun oppgis i forbindelse med kartleggingen. Vi bemerker
at elevenes foreldre skal kunne forstd innholdet i tilbudet om saerskilt sprakopplaering ut
fra enkeltvedtaket. Det er derfor ngdvendig a oppgi aktuell lzereplan ogsa her. Var
vurdering er derfor at enkeltvedtakene ikke er tilfredsstillende pd dette punktet.

Nar det gjelder organisering av sprakopplaeringen, viser rektor til at denne gis ved
elevenes naerskole. En gjennomgang av enkeltvedtakene som er innhentet i forbindelse
med tilsynet, viser at dette ikke oppgis. I enkeltvedtaket beskrives det kun hvordan
sprakopplaeringen skal organiseres pa skolen; i gruppe/pa trinnet og/eller gjennom
tilrettelagt opplaering. Man kan anfgre at det her ligger implisitt at opplaeringen gis pa
narskolen, men dette anser vi ikke som tilstrekkelig. Vi bemerker at det i enkelte saker
kan vaere ngdvendig ogsa & si noe om den saerskilte sprakopplaeringen skal organiseres
som innfgringstilbud. I denne sammenhengen m& man vurdere om et innfgringstilbud vil
veere til elevens beste. P& bakgrunn av dette er v@r vurdering derfor at enkeltvedtakene
er mangelfulle pa dette punktet.

Det gar frem av elevsakene som er fremlagt for tilsynet at sprakopplaeringen skal gis av
en pedagog. Dette medfgrer at det i enkeltvedtakene sies noe om hvilken kompetanse
som er ngdvendig for opplaeringen. Vi bemerker at det kan vaere bdde hensiktsmessig og
formalstjenlig ogsa @ oppgi eventuell sprakkompetanse som kreves for @8 gjennomfgre
sprakopplaeringen. Saerlig viktig kan dette vaere der eleven ogsad har rett til tospraklig
fagoppleering og/eller morsmé’ulsopplaering.

Tilsynet bekrefter at det skal treffes enkeltvedtak der elevenes norskferdigheter vurderes
som tilstrekkelige for 8 fglge ordinaer oppleering, altsd der szerskilt sprakopplaering
avsluttes.

6.4 Fylkesmannens konklusjon

Kulstad skole treffer enkeltvedtak for elever som har rett til saerskilt sprakopplaering.
Disse tilfredsstiller krav til beskrivelse av sprakopplaeringens omfang og hvilken
kompetanse som er pakrevet. Vedtakene tilfredsstiller imidlertid ikke krav til beskrivelse
av hvilken lzereplan elevene skal fglge, samt hvordan sprakopplaeringen skal organiseres.

Ved opphgr av behovet for saerskilt sprakopplaering, treffer skolen enkeltvedtak.

7. Enkeltvedtak om tegnsprdkoppleering

7.1 Rettslig krav

Nedenfor har vi oppgitt de rettslige kravene i tilsynet som gjelder for enkeltvedtak om
tegnsprgkopplaering. Vi viser ogsé’n til hvilke bestemmelser i opplaeringsloven og/eller
forvaltningsloven disse kravene er knyttet til. Kravene kommer i tillegg til de generelle
saksbehandlingsreglene som er omtalt over i kapittel 3.

Elever som har behov for tegnspr8koppleering, skal ha et enkeltvedtak basert p§ en
sakkyndig vurdering.
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Elever som har tegnsprak som fgrstesprak, eller som etter sakkyndig vurdering har
behov for slik oppleering, har rett til opplaering i og pa tegnsprak, jf. oppleeringsloven §
2-6.

For skolen fatter vedtak om tegnsprakopplaering, skal PPT ha laget en sakkyndig
vurdering, jf. opplaeringsloven § 2-6. Den sakkyndige vurderingen skal ta stilling til hva
slags behov eleven har for slik opplaering. En avgjgrelse om tegnsprakopplaering gjelder
rettigheter for en bestemt person og er derfor et enkeltvedtak, jf. forvaltningsloven § 2
og kapittel IV og V.

Enkeltvedtaket skal gi oversikt over organiseringen av opplaeringen og kompetanse hos
undervisningspersonalet.

Kommunen kan fastsette at oppleeringen i grunnskolen pa tegnsprak skal foregd pa en
annen skole enn pa den skolen eleven normalt tilhgrer, jf. opplaeringsloven § 2-8. I
enkeltvedtaket ma skolen fastsette hvordan opplaeringen skal organiseres for eleven.

Elevens rettigheter, sakkyndig vurdering og kommunens organisering av slik opplaering
er grunnlaget for vedtaket. Skolen ma innenfor denne rammen fastsette krav til
undervisningspersonalets kompetanse.

7.2 Fylkesmannens undersgkelser

Rektor redegjgr for at skolen treffer enkeltvedtak for elever som etter sakkyndig
vurdering har behov for tegnsprakoppleering. Enkeltvedtakene bygger sdledes pa
sakkyndig vurdering. Videre redegjgres det for at organisering av opplaeringen, samt
pakrevet kompetanse hos undervisningspersonalet, fremgar av enkeltvedtakene. Det er
fremlagt for tilsynet ett eksempel pa enkeltvedtak om tegnsprakopplaering.

7.3 Fylkesmannens vurderinger

Tilsynet sannsynliggjgr ikke at det treffes vedtak etter opplaeringsloven § 2-6 for elever
med rett til tegnsprakoppleaering. Det er ikke fokus pa de saeregne sidene ved
tegnsprakopplaeringen, som for eksempel egne laereplaner i enkelte fag og et utvidet
totaltimeantall etter fag- og timefordelingen.

Ukorrekt hjemmelsgrunnlag er en saksbehandlingsfeil som rent formelt kan medfgre at
enkeltvedtaket settes til side som ugyldig. Rent praktisk kan feil hjemmelsgrunnlag
medfgre at enkeltelever ikke far oppfylt en lovbestemt rettighet. Fylkesmannen vil
understreke viktigheten av at skoleeier er kjent med innholdet i opplaeringsloven § 2-6,
slik at skolene kan h&ndtere fremtidige elever med behov for tegnsprakopplaering pa en
hensiktsmessig mate. Vi vil ogsd@ minne om at dersom elever med behov for
tegnsprakopplaering ogsa har behov for spesialundervisning, ma det fattes enkeltvedtak
bdde etter oppleeringsloven § 2-6 og etter reglene i oppleeringsloven kapittel 5.

Vi har indikasjoner p& at PPTs arbeid med utredning av elever med behov for
tegnsprakopplaering kan fa betydning for hvilket hjemmelsgrunnlag som senere anvendes
i enkeltvedtak. Vi understreker at PPT ma veere klar over at opplaeringsloven stiller ulike
krav til utredningsarbeid og sakkyndig vurdering i § 2-6 og etter kapittel 5.

7.4 Fylkesmannens konklusjon

Kulstad skole treffer ikke enkeltvedtak om tegnsprékopplaering i trad med kravene i
opplaeringsloven § 2-6.
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8. Frist for retting av lovbrudd

Fylkesmannen har i kapitlene 3 til og med 7 konstatert lovbrudd. I denne rapporten gis
Vefsn kommune frist til & rette lovbrudd, jf. kommuneloven § 60 d.

Frist for retting er 30.04.2015.

Kommunen ma innen denne datoen sende Fylkesmannen en erkleering om atlovbrudd er
rettet og en redegjgrelse for hvordan lovbruddet er rettet. Dersom lovbrudd ikke rettes
innen den fastsatte fristen, vil Fylkesmannen vedta palegg om retting. Et eventuelt
palegg om retting vil ha status som enkeltvedtak og vil kunne paklages, jf.
forvaltningsloven kapittel VI.

Folgende palegg er aktuelle & vedta etter utlgp av rettefristen i denne rapporten:
Generelle saksbehandlingsregler for enkeltvedtak

1. Vefsn kommune ma sgrge for at saksbehandlingen ved Kulstad skole oppfyller
forvaltningslovens krav til forhdndsvarsel, jf. forvaltningsloven § 16.

Vefsn kommune ma i denne forbindelse se til at:

a. Forhdndsvarslet redegjor for hva saken gjelder.

b. Forhandsvarslet inneholder opplysninger om det rettslige og faktiske grunnlaget
for det varslede enkeltvedtaket.

2. Vefsn kommune ma sgrge for at saksbehandlingen ved Kulstad skole oppfyller
forvaltningslovens krav til enkeltvedtak, jf. forvaltningsloven § 25.

Vefsn kommune ma i denne forbindelse se til at:

a. Enkeltvedtaket inneholder informasjon om hvilke hensyn som er vektlagt og som
har veert avgjgrende for resultatet i saken.

b. Enkeltvedtaket inneholder informasjon om fremgangsmaten ved klage.

Enkeltvedtak om spesialundervisning

3. Vefsn kommune ma sgrge for at Kulstad skole ved behov for spesialundervisning
oppfyller opplaeringsloven §§ 5-3 og 5-4, jf. forvaltningsloven § 2 og kapittel IV og V.

Vefsn kommune ma i denne forbindelse se til at:

a. Skolen gir eleven eller foreldre mulighet til 3 uttale seg om innholdet i den
sakkyndige vurderingen fgr enkeltvedtak fattes.

b. Det fattes enkeltvedtak for elever etter at den sakkyndig vurderingen er

gjennomfgrt, og det er konkludert med at eleven ikke har behov for
spesialundervisning.

c. Enkeltvedtak om spesialundervisning begrunner eventuelle avvik fra den
sakkyndige vurderingen.
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d. Enkeltvedtaket viser:

- en klar og tydelig beskrivelse av opplaeringens innhold (hvilke fag eller omrader
og eventuelle avvik fra LK06)

Enkeltvedtak om saerskilt sprakoppleering

4. Vefsn kommune ma sgrge for at Kulstad skole ved behov for seerskilt sprakopplaering
oppfyller forvaltningsloven § 2 og kapittel IV og V og opplaeringsloven § 2-8.

Vefsn kommune ma i denne forbindelse se til at:

a. Enkeltvedtaket viser:
- Hvilken lzereplan eleven skal fglge
- Organisering (neerskole eller annen skole)

Enkeltvedtak om tegnsprakopplaering

5. Vefsn kommune ma sgrge for at Kulstad skole ved behov for tegnsprakopplaering
oppfyller forvaltningsloven § 2 og kapittel IV og V og opplaeringsloven § 2-6.

Vefsn kommune ma i denne forbindelse se til at:

a. Det fattes enkeltvedtak for elever som etter sakkyndig vurdering har behov for
tegnsprakopplaering som gir oversikt over
- organisering av oppleeringen
- kompetanse hos undervisningspersonalet

9. Kommunens frist til 3 rette

Som nevnt i kapittel 8 ovenfor har kommunen en frist til & rette de ulovlige forholdende
som er konstatert i denne rapporten.

Frist for tilbakemelding er 30.04.2015.

Kommunen har rett til innsyn i sakens dokumenter, jf. forvaltningsloven § 18.

Gunn Elisabeth Johannessen Malin Bruun Anita Kristiansen
seniorradgiver radgiver radgiver
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Vedlegg: Dokumentasjonsgrunnlaget

Folgende dokumenter inngar i dokumentasjonsgrunnlaget for tilsynet:

e Oversendelsesbrev fra Kulstad skole, datert 11.06.2014

e Egenvurderingsskjema fra skolens ledelse

e Skjema Melding om behov for spesialundervisning

e Skjema Sweknad om saerskilt norskopplaering og morsmal/tospréklig fagoppleering
e Enkeltvedtak om spesialundervisning for elev X, datert 28.05.2014

e Enkeltvedtak om spesialundervisning for elev X, datert 05.06.2014

e Henvisningsskjema til PPT for elev X, datert 27.11.13

e Mal for nytt henvisningsskjema til PPT

o Referat etter mgte angdende elev X, datert 20.02.2014

o Referat etter mgte angdende elev X, datert 03.10.2013

e Enkeltvedtak om spesialundervisning for elev X, datert 21.08.2013

e Sakkyndig vurdering for elev X, datert 13.02.2014

e Sakkyndig vurdering for elev X, datert 13.02.2014

e Sakkyndig vurdering for elev X, datert 25.10.2011

e Enkeltvedtak om spesialundervisning for elev X, datert 28.05.2014

e Individuell opplaeringsplan for elev X skoledret 2014-2015

e Sakkyndig vurdering for elev X, datert 14.11.2012

e Enkeltvedtak om spesialundervisning for elev X, datert 05.06.2014

e Individuell oppleeringsplan for elev X skoledret 2014-2015

e Enkeltvedtak om saerskilt sprakopplaering for elev X, datert 14.11.2013
e Enkeltvedtak om saerskilt sprakopplaering for elev X, datert 14.11.2013
e Enkeltvedtak om saerskilt sprakopplaering for elev X, datert 14.11.2013
e Rapport TIPS for elev X skoledret 2011-2012

e Enkeltvedtak om tegnsprakopplaering for elev X, datert 22.05.2013

e Oversendelsesbrev for ytterligere dokumentasjon, datert 05.09.2014

e Sakkyndig vurdering for elev X, datert 14.06.2012

e Sakkyndig vurdering for elev X, datert 16.05.2012

e Enkeltvedtak om spesialundervisning for elev X, datert 05.06.2014

e Forelgpig tilsynsrapport, datert 14.11.2014

e Uttalelse til forelgpig tilsynsrapport, datert 24.11.2014

e Mal for opphgr av seerskilt sprakopplaering, datert 19.01.2015
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