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Forord

Denne rapporten er basert pa spgrreundersgkelsen «Trender i norsk landbruk».
Undersgkelsen ble giennomfgrt varen 2026, og i alt deltok 329 gardbrukere fra
Nordland. Analysene i denne rapporten er basert pa dette datamaterialet.

Rapporten tar for seg fglgende overordnede temaer: gardbrukernes arbeidshverdag
og trivsel, kunnskapsinnhenting og radgivning, gkonomi og investeringer, klima- og
miljgtiltak, rekruttering og framtidsutsikter, tilleggsnaeringer og beredskap.

Vi vil rette en stor takk til alle gardbrukerne i Nordland som tok seg tid til  svare pa
undersgkelsen. Deltakelsen har gitt verdifull kunnskap om hvordan det er a drive
med landbruk i fylket. Vi vil ogsa takke Anders Melas og Maja Farstad ved Ruralis for
diskusjoner, innspill og kommentarer underveis i analyse- og
rapportskrivingsprosessen, samt Statsforvalteren og Fylkeskommunen for verdifulle
innspill pa tema og sp@rsmal.

Alexander Zahl-Thanem og Vetle Wiersholm Faeraas
Trondheim 30/6-2026

Forsidebilde: Colourbox

2 RAPPORT NR 9/2026



Innholdsfortegnelse

o] o] o I TP P PP UPPROPPPR 2
INNNOIASTOITEENEISE ... evieei et e e s e naeees 3
TABEIIISTO ... e 4
FI U IS ettt anan 5
Y- 1010 [=TaTe L= =P PPPPPPPPPRt 8
1. TaT a1 [=To L 1 F= S PPPPPPPPPRt 10
1.1. Bakgrunn 0g fOrmal.......cccuiiiiiiieciee ettt 10
1.2 Gjennomf@ring og representativitel.......occveiiiiiiiei e 10
1.3, ANQlYSESTIAtEgi ..uvvriee it bre e e e 12
2. Arbeidshverdag 08 trivsel ... 13
0 B I VAT =Y = 4T oY 6 V7= 1] [0 o 13
2.2.  Arbeidsvilkar (avigser, ferie 0g ensOmMhet) .....oeeeeveeeciiireeeieeeeiiececeeeeeee e, 14
2.3, OPPSUMMEIING ceeeeiriiuiieeeeeeeeetettiieaeeeeeeeretttnuaaeeseeeeeesssnnnaeeesaeerseesmnnaaeaaseeeees 18
3. Kunnskapsinnhenting 0g radgivNing .....ccccuvvveeeeeiiiieiiieeeeee e 19
3.1 Kilder til ny kunnskap i gardsdrifta........ccoovvvreeeiiiiieiiiiieeeeee e 19
3.2. Kjennskap til og tilfredshet med landbruksforvaltningen...........ccccuveeeeen. 20
I JRC TR O 1 oo 1 0 1 4 =1 o [ o V=S 21
4. DKONOMI O INVESTEIINGEY ...cvvievierieieeeteesteecte e eteete e e e ae e e s e e saeesaeesreesreesreens 22
4.1.  BKonomi0g Jeld......ccoueiiiiiieieceeeee e e 22
4.2,  ENdring i @KONOMI.cccciiiiiiiiiiiiiiiiiiiiieeteeeeeeeeeeeeeteveeeseeerereresseeseraressssrsssrerarararreae 24
4.3, BKONOMISKE ULSIKEEI ....eviuieiieieieeeiceeste e 27
4.4. Gjennomfg@rte og planlagte iNVesSteringer ..........uvvvvvvveeevvvereeeeeeirerereeereeerereen. 28
4.5. Drivere og barrierer for investeringer i gardsdrifta.........cccoovveveeeeeeiiecinnnnennn. 29
4.6.  OPPSUMMEIING ceeteiiiiiiiiititietttteteeeeeeeeetereeereeeeererereeeearerereeeeererarereaerernrerennrnnennes 32
5. KIMa 08 MilJ@TITaK ....eveeiiiiieee e 33
5.1. Gjennomfgrte og planlagte klima- og miljgtiltak .........ccoocovveviiniiiiniinnnnnn. 33
5.2.  Vurderingskriterier ved gjennomfgring av klima- og miljgtiltak................... 34
5.3, OPPSUMMEIING ceeeeeiitiiiieeeeeeeeeetiiieeeeeeeeeeertttaaeeseeeeeeasssnnaeeesaeeessesnnnnaeaeeeaeees 36

RAPPORT NR 9/2026 3



6. Rekruttering og framtidSUtSIKEEr.........uvviiiiiiiiiiiiiiiieiieereeeeeeeveree e, 37

O O Y U =] o oY 37
6.2. Vurdering av gardens framtidige drift........ccccceeeeiiieiiiiiiiie e, 40
6.3.  Omstilling fra basfj@s til I@sArift.........ccooiiiiiiiiiee e 43
I S O T oo 1 0 1 4 =1 o [ o V= 46
7. L= = o T ST a1 Y=L PSPPSR 47
7.1, Type tillegESNERIINGEN ..uviii it saaae e s 47
7.2, BKONOMISK OMFANG......cciiiiiiiieciecieceeceece ettt ettt saeens 48
7.3.  Framtidsplaner for tilleggsnaeringer......ccooeeeeeeeeieieeeieeececccccc e 49
7.4, OPPSUMMEIING ceeeeetiiiiieeeeeeeeetetiiieieeeeeeeserttnuaaaeseeeeeessssnnaeeesaeerssesmmnaaeeeeeeeens 50
8. LT E=Te [ [ o P PPPPPPPPIRt 51
8.1. Forsyning av innbyggere ved en krisesituasjon..........cccccccceiiiiiiiinininnnnnnnl. 51
8.2, OPPSUMMEBIING cceeieieieiiieeeeee e e e e e e e e e e e e e e e e e eaeeeas 54
9. KONKIUSJON 1ttt e e s s e e e s abae e e s e anees 55
RETEIANSET ...ttt ettt ettt e e st e e st e e s ne e e e b e e e e nee e s nneeeenas 56
Tabelliste
Tabell 1. Utsending og svar i Nordland .........cccccvieiiiiiiiiiiiniiiiecccieec e 11

Tabell 2. Sammenligning av fordelinger i Trendunderspkelsen med populasjonsdata for
Nordland fra Statistisk sentralbyra (SSB). ...ccccuurrrereeeeei e 12

Tabell 3. Kjennetegn ved gardbrukere som vurderer ombygging til Igsdrift som
sannsynlig, kontra de som vurderer dette som lite sannsynlig (n = 29).......cccccuvreeeeee. 44

4 RAPPORT NR 9/2026



Figurliste

Figur 1. Betydningen av ulike forhold for valg om a vaere gardbruker (n=321) .......... 13
Figur 2. Gardbrukeres trivsel og motivasjon (N=329).......ccccvieriieeeieeiiiiinereeeeee e 14
Figur 3. Yrkesidentitet (N=322) it re e e e e e e e e e eannns 14

Figur 4. Andel som er uenig eller enig i pastanden om at man har nok ferie og fridager

Figur 5. Andel som er enig eller uenig i pastanden om at det er vanskelig a skaffe
avigser ndar man skal ha fri (N=298) .......oveiiiieee e 15

Figur 6. Andel som er enig eller uenig i pastanden om at det er vanskelig a skaffe
avlgser nar man skal ha fri. Nordland og resten av landet (ekskl. Nordland) (n=1389)

Figur 7. Andelen som er uenig eller enig i pastanden om at de ofte fgler seg ensomme
SOM GArdbruKEre (N=304) ... cciieieieee ettt eeeccrre e e e e e e e e esenaarareeeeeeeeeeeannraaeeens 17

Figur 8. Tilfredshet med ulike forhold ved gardsdrifta (1= svaert utilfreds, 10=sveert
R 1L =Te ) I (s B ) TR SRR 17

Figur 9. Vurdering av viktighet av ulike kilder til ny kunnskap i gardsdrifta (n=316) ..19
Figur 10. Kjennskap til og tilfredshet med landbruksforvaltningen (n=316) ............... 20

Figur 11. Husstandens samlede netto nzeringsinntekt fra jord- og skogbruket i 2025

Figur 14. Andel gardbrukere fra ulike regioner som vurderer gjelda som «stor» eller
«alt for stor» sett i forhold til omfanget av gardsdrifta (Nn=321) ....c.ccccvveviveeecveecnnenn. 24

Figur 15. Gardbrukernes vurdering av utviklingen i det gkonomiske resultatet fra
gardsdrifta de siste fem arene (N=320) ....ccccorrreeeeee e 25

Figur 16. Gardbrukernes vurdering av utviklingen i det gkonomiske resultatet fra
gardsdrifta de siste fem arene i Nordland og resten av landet (n=1513).................... 25

Figur 17. Gardbrukernes vurdering av utviklingen i det gkonomiske resultatet fra
gardsdrifta de siste fem arene i Nordland, etter brukets viktigste produksjon (n=320)

Figur 19. Gardbrukernes forventninger til utviklingen i det gkonomiske resultatet fra
gardsdrifta de neste fem arene (N=321) ..cccoovrieeeee e 27

RAPPORT NR 9/2026 5



Figur 20. Gardbrukernes forventninger til utviklingen i husstandens totale gkonomiske
situasjon de neste fem arene (N=321) ... ciriiieiee e e 28

Figur 21. Investeringer i bygninger, maskiner og annet de siste fem arene (n=321)..28

Figur 22. Planlagte investeringer i bygninger, maskiner og annet de neste fem arene

(0T 70 ) IR PSP 29
Figur 23. De viktigste grunnene til at gardbrukere enten har investert eller planlegger
a investere i bygninger, maskiner eller annet (N=320) ......cccceeevieiiieeeiee e 30
Figur 24. De viktigste hindringene for a investere i bygninger, maskiner eller annet pa
ot [ [T AW (A L 10 ) ISP RRRRRPRP 31
Figur 25. Gjennomfgrte klima- og miljgtiltak blant gardbrukere i Norland og resten av
[ANAEE (NZ1482) oottt e e e eeerrre e e e e e e e e e eaarareeeeeeeeeeesasssareeeeeeeeeennnnnns 33
Figur 26. Planlagte klima- og miljgtiltak blant gardbrukere i Nordland (n=311)......... 34

Figur 27. Vurdering av hva som er viktig ved gjennomfgring av tiltak. Presentert i
rangert rekkef@lge (N=319) ... s 35

Figur 28. Andel gardbrukere som vil anbefale barna a overta gardsbruket, blant
gardbrukere med barn (N=270) ... e e e e e e e 37

Figur 29. Andelen gardbrukere som vil anbefale at barna overtar gardsbruket, etter
den viktigste produksjonen pa garden (N=266) ......cccuveeeeeeeeeeiiiirrreeeee e e e 38

Figur 30. Gardbrukernes vurdering av om og hvem i familien som vil overta
BArdsBrUKEt (N=319) ..uuiiii et e et e e e et e e e e e ara e e e e e nnres 38

Figur 31. Sannsynlighet for at barn eller andre familiemedlemmer vil drive garden etter
at en selv ikke lenger kan drive den (N=320)......cccooieiiiiiiiiieeeeeeeeceee e 39

Figur 32. Sannsynlighet for at barn eller andre familiemedlemmer vil drive garden etter
at en selv ikke lenger kan drive den, i Nordland og i resten av landet (n=1506)......... 39

Figur 33. Gardbrukernes vurderinger av det mest sannsynlige utviklingstrekket for

gardsbruket de neste fem arene (N=320) .....uuveeeeeeeeeeiiiiiirreeeee e e 40
Figur 34. Sannsynlighet for & oppgi nedleggelse av gardsdrifta som det mest
sannsynlige utfallet om fem ar, etter gardbrukerens alder (n=316) ........cccceceeeeunneen.n. 41
Figur 35. Produksjonsutvikling for ulike produksjoner .........ccccocvveiiiviiieeeinniveee e, 42

Figur 36. Gardbrukernes vurdering av det mest sannsynlige utfallet for gardsbruket om
PO T L e 3 I RSP 42

Figur 37. Andel gardbrukere som driver melkeproduksjon i bas- og lgsdrift (n = 82).43

Figur 38. Sannsynlighet for a bygge om til Igsdrift innen 2034 blant melkeprodusenter
som i dag driver i DASTi@s (N =29) ..o 44

Figur 39. Andel gardbrukere som oppgir at de driver med annen naringsvirksomhet
basert pa gardens ressurser (N=320)......uuieeieeiciiiiireeeeeeeeeeecirrre e e e e e e e eeesarrreeeeeeeeeeenannes 47

6 RAPPORT NR 9/2026



Figur 40. Typer tilleggsneeringer blant gardbrukere i Nordland (andel av alle, n=320)

...................................................................................................................................... 48
Figur 41. Netto naeringsinntekt fra tilleggsnaeringer i 2025 (N=152) ....ccccvvvvveeeeeeeecnnnns 48
Figur 42. Framtidsplaner for tilleggsnaering blant gardbrukere med tilleggsnaering
(NZ152) ettt et e e se e et ee e eeseeet et e eeses et s e e s eeee et eeseneeneeeeeaenne et e eeeennees 49
Figur 43. Gardbrukernes vurdering av varigheten av lokal matforsyning i en
KriseSituasjon (N=318) ....uuuiiiiiieiiieecieeee e e e e e e e e s e e e e e e e e s e e snnaareeeeeaeeeennnnns 51

Figur 44. Gardbrukernes vurdering av varigheten av lokal matforsyning i en
krisesituasjon. Nordland og resten av landet (N=1500) ........ccceveeeeeeeeeeiiirnreeeeeeeeeeennns 52

Figur 45. Regionale forskjeller i gardbrukernes vurderinger av varigheten av lokal
matforsyning i en krisesituasjon (N=318) .....cccccvirrrieieee e e e 52

RAPPORT NR 9/2026 7



Sammendrag

Trender i norsk landbruk (Trendundersgkelsen) er en nasjonal spgrreundersgkelse
som siden 2002 har blitt giennomfgrt annethvert ar av forskningsinstituttet Ruralis —
Institutt for rural- og regionalforskning. | tillegg til den nasjonale undersgkelsen ble det
varen 2026 ogsa samlet inn svar fra 329 gardbrukere i Nordland. Formalet med denne
rapporten er a presentere resultater og analyser basert pa dette datamaterialet.

Arbeidshverdag og trivsel: Trivselen i gardbrukeryrket i Nordland er generelt hgy.
Mange gardbrukere oppgir at de trives godt, opplever arbeidet som meningsfullt og er
stolte av a vaere gardbrukere. Samtidig oppgir litt over halvparten at de fgler at de ikke
har nok ferie og fridager, og over halvparten synes det er vanskelig a skaffe avlgser nar
de skal ha fri. En del opplever ogsa ensomhet i gardbrukerrollen, samtidig som
tilfredsheten med arbeidsmiljg, fagmiljg og sosialt nettverk gjennomgdende er
moderat til hgy.

Kunnskapsinnhenting og radgivning: Nabobgnder er den viktigste kilden til kunnskap
i gardsdrifta, etterfulgt av radgivere, fagtidsskrifter og aviser. Bruk av kunnskapskilder
varierer imidlertid med alder og drift, der yngre oftere har et bredere kunnskapsbehov
og i stgrre grad bruker bade nabobgnder og sosiale medier for & hente kunnskap.
Videre har gardbrukerne i Nordland relativt god kjennskap til landbruksforvaltningen
i sin kommune, og mange opplever at den kan bista ved behov.

Endring i gkonomi: Over halvparten av gardbrukerne i Nordland oppgir en positiv
utvikling i resultatet fra gardsdrifta de siste fem arene, noe som er hgyere enn i resten
av landet. De gkonomiske forventningene fremover er mer delte, med en om lag lik
fordeling mellom dem som forventer positiv utvikling, negativ utvikling eller ingen
endring.

Investeringer: Det er stor variasjon i bade gjennomfgrte og planlagte investeringer,
der yngre gardbrukere, stgrre gardsbruk og melkeprodusenter har de stgrste
investeringsplanene. De viktigste motivene for investeringer er a opprettholde drifta,
effektivisere og redusere arbeidsbelastningen. Lav Iennsomhet, egen alder eller helse
og uforutsigbare rammebetingelser framstar som de viktigste hindringene for
investeringer i gardsdrifta.

Klima og miljgtiltak: 30 prosent av gardbrukerne i Nordland oppgir at de har tatti bruk
klimakalkulatoren, noe som er en hgyere andel enn i resten av landet. Andre relativt
utbredte tiltak er nedlegging av husdyrgjgdsel og presisjonsspredning av kunstgjgdsel.
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Ved gjennomfering av tiltak vektlegges sazerlig gkonomiske stgtteordninger, god
tilpasning til gvrig drift og at tiltakene ikke medfgrer gkt arbeidsinnsats.

Rekruttering og fremtidsutsikter: Rett under halvparten (45 prosent) vil anbefale
barna a overta gardsbruket, mens én av fire ikke vil, og 30 prosent er usikre. Samtidig
tror 37 prosent av gardbrukerne at noen i familien vil overta garden etter en selyv,
35 prosent tror det ikke, og 28 prosent er usikre. 20 ar fram i tid tror rundt 40 prosent
at gardsbruket fortsatt vil bli drevet av dagens brukere eller av barn eller annen slekt.

Basfjgs og lgsdrift: 34 prosent av gardbrukerne i Trendundersgkelsen i Nordland
driver i dag melkeproduksjon i basfjgs. Blant disse 29 gardbrukerne vurderer rundt
halvparten (49 prosent) a bygge om til Igsdrift som ganske eller svaert sannsynlig, mens
resten anser det som lite sannsynlig eller usannsynlig.

Tilleggsneeringer: Rundt halvparten av gardbrukerne i Nordland driver med
tilleggsneeringer, pa nivd med resten av landet, der leiekjgring, brgyting og
vedproduksjon er mest utbredt. Andre tilleggsnaeringer som jakt- og fiskerettigheter,
utleie, reiseliv, gardsmat og tjenester forekommer, men i mindre omfang. For de fleste
er inntektene fra tilleggsnaeringer relativt beskjedne (under 100 000 kroner), men en
mindre andel (7 prosent) rapporterer ogsa netto neeringsinntekter pa over 500 000
kroner. De fleste planlegger a fortsette med tilleggsnaeringer pa dagens niva framover,
mens det er omtrent like mange som gnsker a gke naeringen som a redusere den.

Beredskap: | overkant av en tredel av gardbrukerne i Nordland tror at gardbrukere i
naromradet kunne forsynt innbyggerne i mindre enn én maned i en krisesituasjon der
tilfgrselen av innsatsfaktorer stopper, mens 45 prosent tror at lokalbefolkningen
kunne blitt forsynt i mer enn én maned. Gardbrukere fra Nordland tror jevnt over at
gardbrukere i nseromradet kunne forsynt innbyggere lenger enn resten av landet.
Dette er imidlertid gardbrukernes egne vurderinger og ikke et mal pa hvor lenge
matforsyningen faktisk kan opprettholdes i en krisesituasjon.
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1.Innledning

1.1. Bakgrunn og formal

Trender i norsk landbruk (Trendundersgkelsen) er en nasjonal spgrreundersgkelse
som siden 2002 har blitt giennomfgrt annethvert ar av forskningsinstituttet Ruralis —
Institutt for rural- og regionalforskning. Undersgkelsen dekker et bredt spekter av
temaer, blant annet gardbrukernes trivsel og motivasjon, samt spgrsmal knyttet til
rekruttering og investeringer. Denne typen kunnskap finnes i liten grad i offentlig,
registerbasert statistikk, men kan likevel vaere av stor betydning for utviklings- og
strategiarbeid i landbruket (Zahl-Thanem og Melas, 2024).

| 2026 ble det gjennomfg@rt en ny runde av Trender i norsk landbruk. | tillegg til den
nasjonale undersgkelsen ble det ogsa samlet inn svar fra flere hundre gardbrukere i
Nordland. Formalet med denne rapporten er & presentere resultater og analyser
basert pa dette datamaterialet.

Rapporten retter seg sarlig mot beslutningstakere innen politikk, forvaltning og
organisasjoner, men vil ogsa vaere relevant for andre samfunnsinteresserte. Den kan
ogsa fungere som et kunnskapsgrunnlag i arbeidet med a utvikle regionale
satsningsomrader og fastsette prioriteringer for landbruket i Nordland.

| denne rapporten settes det sgkelys pa syv overordnede tema:

e Arbeidshverdag og trivsel (kapittel 2)

e Kunnskapsinnhenting og radgivning (kapittel 3)
e @konomi og investeringer (kapittel 4)

e Klima og miljgtiltak (kapittel 5)

e Rekruttering og framtidsutsikter (kapittel 6)

o Tilleggsnaeringer (kapittel 7)

e Beredskap (kapittel 8)

1.2 Gjennomfg@ring og representativitet

Sperreundersgkelsen ble gjennomfg@rt varen 2026 og sendt ut til alle personlige
drivere i Nordland som sgkte om produksjonstilskudd i 2025, med et dyrket areal pa
minst 5 dekar. Utvalget besto av 1357 gardbrukere og var trukket fra
Produsentregisteret, basert pa sgknader om produksjonstilskudd aret far.
Undersgkelsen ble sendt bade som postalt spgrreskjema og som e-postundersgkelse.
Mer spesifikt fikk 1 000 gardbrukere tilsendt undersgkelsen per post, mens 357 fikk
invitasjon via e-post, blant annet av hensyn til kostnader. Sentio Research AS hadde
ansvar for det praktiske knyttet til utsending og datainnsamling.

Etter én utsending og én paminnelse svarte totalt 275 gardbrukere i Nordland pa
undersgkelsen. Dette kommer i tillegg til de 54 gardbrukerne som deltok som del av
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den nasjonale undersgkelsen. Samlet sett gir dette svar fra totalt 329 gardbrukere i
Nordland (se Tabell 1).

Tabell 1. Utsending og svar i Nordland

Kategori Antall
Utsendinger 1357
Utsendinger, ekskludert frafall (bruttoutvalg) 1311
Svar

Svar fra postal-utsending 256

Svar fra epost-utsending 19
@vrige svar fra nasjonal undersgkelse 54
Totalt 329
Det som er viktig i denne sammenheng, er at utvalget gjenspeiler

populasjonsfordelingene, og at man unngar systematiske skjevheter.

En sammenligning av Trendundersgkelsen og populasjonsfordelingen i tabell 2, basert
pa tall fra Statistisk sentralbyra, viser at fordelingen etter produksjonstype i hovedsak
ligger innenfor feilmarginene i spd@rreundersgkelsen, med et mindre avvik for
svineproduksjon. Ogsa arealfordelingen samsvarer godt med populasjonen, selv om
de stgrste brukene er noe underrepresentert i Trendundersgkelsen.
Kjpnnsfordelingen ligger svaert naer populasjonsfordelingen, mens aldersfordelingen
viser en underrepresentasjon blant yngre gardbrukere, saerlig blant dem under 50 ar,
og en viss overrepresentasjon blant gardbrukere i alderen 60—69 ar. Sistnevnte kan
imidlertid delvis henge sammen med at den registerbaserte statistikken bygger pa
registrert eier, mens Trendundersgkelsen besvares av den som utfgrer hoveddelen av
arbeidet i gardsdrifta (slik det er formulert i fglgebrevet). Det samme gjelder andre
mindre avvik, som kan ha sammenheng med at Trendundersgkelsen er basert pa
selvrapporterte opplysninger.

Samlet sett tyder sammenligningen med SSB-data pa at fordelingene i
Trendundersgkelsen i  hovedsak samsvarer godt med de faktiske
populasjonsfordelingene i Nordland pa de utvalgte variablene, samtidig som det er
viktig @ vaere oppmerksom pa de nevnte forskjellene.
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Tabell 2. Sammenligning av fordelinger i Trendundersgkelsen med populasjonsdata for
Nordland fra Statistisk sentralbyrd (SSB).

Populasjonsfordeling 2025, Nordland (SSB) Trendundersgkelsen, Nordland
Prosentvis 95 %
Variabler Prosentvis fordeling fordeling Standardfeil konfidensintervall
Alder
Under 40 ar 18.3 12.0 0.02 [8.5-15.6]
40-49 ar 21.4 15.4 0.02 [11.5-19.4]
50-59 ar 26.7 29.3 0.03 [24.3-34.3]
60-69 ar 22.3 29.3 0.03 [24.3-34.3]
70 ar eller eldre 11.3 13.9 0.02 [10.1-17.7]
Kjgnn
Kvinner 20.4 20.1 0.02 [15.8-24.5]
Menn 79.6 79.9 0.02 [75.5-84.2]
Andel bgnder med ulike produksjoner*
Melk 23.3 24.9 0.02 [20.2-29.6]
Storfe 40.4 35.9 0.03 [30.7-41.1]
Sau 45.2 43.2 0.03 [37.8-48.5]
Svin 5.4 3.3 0.01 [1.4-5.3]
Areal*
Under 100 daa 23.6 24.3 0.02 [19.5-29.1]
100-499 daa 54.8 59.8 0.03 [54.3-65.2]
500 daa eller mer 21.6 16.0 0.02 [11.9-20.1]

*SSB data er basert pa alle brukertyper, mens Trendundersgkelsen er basert pa personlige drivere.

1.3. Analysestrategi

Fokus i rapporten er hvordan gardbrukere i Nordland samlet sett svarer pa ulike
spgrsmal og tema. | tillegg belyser vi hvordan funn og resultater varierer med forhold
som kjgnn og alder, gardsbrukets st@rrelse og produksjonstype, samt hvordan
resultatene eventuelt skiller seg fra resten av landet.

Vi presenterer ogsa enkelte regionale variasjoner innad i Nordland, der hvor
datagrunnlaget tillater det. Vi benytter fglgende seksdelte regionale inndeling:
Polarsirkelen, Helgeland, Salten, Lofoten, Vesteralen og Ofoten.

Noen av variasjonene mellom grupper og regioner presenteres grafisk i figurer, mens
andre kommenteres i teksten. Valget er gjort ut fra hva som anses som mest nyttig og
relevant, men ogsa med tanke pa hva datagrunnlaget tillater og hvorvidt figurer vil
veere misvisende (for eksempel kan analyser pa sveert detaljert niva medfgre stor
usikkerhet).

Supplerende analyser omfatter ulike former for regresjonsanalyser (OLS og logistisk
regresjon) samt kjikvadrattester. Disse analysene er ikke inkludert i rapporten, med
unntak av enkelte kjikvadrattester som oppgis i tilknytning til figurer.
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2. Arbeidshverdag og trivsel

| dette kapitlet ser vi naermere pa gardbrukernes arbeidshverdag og trivsel. Delkapittel
2.1 omhandler mer spesifikt trivsel og motivasjon i gardbrukeryrket, mens delkapittel
2.2 tar for seg arbeidsvilkar og forhold knyttet til avigsere, ferie og ensomhet.

2.1. Trivsel og motivasjon

Vi starter med a se pa hva som motiverer gardbrukerne og hvorvidt de trives i yrket.
Figur 1 viserihvilken grad ulike forhold har betydning for valget om a vaere gardbruker,
rangert etter betydning.

Arsaker til 3 veere gardbruker

Landoruksinteresse | 24% 2%
interesse for et v s byecs |G 345% 1 a

@nske om & veere selvstendig _ 38% 8% 2%
Fgler det som en plikt & drive garden videre _ 34% 28% 17%
Gardsdriften gir gode inntektsmuligheter - 33% 35% 18%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

B Stor betydning Noe betydning Liten betydning Ingen betydning

Figur 1. Betydningen av ulike forhold for valg om & vaere gdrdbruker (n=321)

Flest oppgir landbruksinteresse som den viktigste grunnen for valget om & veere
gardbruker, etterfulgt av interesse for et liv pa bygda og et gnske om selvstendighet.
Faerrest oppgir plikt til & viderefgre garden eller gode inntektsmuligheter, noe som
tyder pa at interesse og indre motivasjon veier tyngst.

Figur 2 viser svar pa pastander om trivsel og motivasjon i gardbrukeryrket. Figuren
viser at en hgy andel av gardbrukerne i Nordland er enige i pastanden om at de trives
godt i yrket som gardbruker og opplever arbeidet som meningsfullt. En hgy andel er
0gsa stolte av & vaere gardbrukere (84 prosent er samlet sett delvis eller helt enige i
pastanden).

Til sammenligning er andelen som fgler seg motivert til 3 fortsette som gardbrukere
noe lavere, med en stgrre andel som svarer «bade og» eller «uenig». Det samme
gjelder vurderingen av framtidsutsiktene, der det er ganske jevnt fordelt hvorvidt man
ser lyst pa fremtiden eller ikke. Dette henger blant annet sammen med alder,
rekrutteringsforhold og andre forhold som vi kommer tilbake til i kapittel 5.
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Trivsel og motivasjon i gardbrukeryrket

Jeg trives godt i yrket som gardbruker _ 22% 17% 3"/.
Jeg opplever arbeidet mitt som gardbruker som
8 ope : : NG 8% 9% 3/
meningsfullt
Jeg er stolt av a veere gardbruker — 22% 10%2"
Jeg fgler meg motivert til 3 fortsette som gardbruker _ 23% 26% 12% -

Jeg ser lyst pa framtida som gardbruker - 19% 35% 16% -

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

M Helt enig Delvis enig Bade og Delvis uenig W Helt uenig

Figur 2. Gardbrukeres trivsel og motivasjon (n=329)

Mange gardbrukere i Nordland, som i resten av landet, har arbeid utenfor gardsdrifta.
Dette gjenspeiles i yrkesidentiteten, som vist i figur 3. Omtrent halvparten oppgir at
deres yrkesidentitet fgrst og fremst er knyttet til det a8 vaere gardbruker, mens om lag
en tredel oppgir at den er knyttet til bade gardbrukerrollen og et annet yrke. En mindre
andel (17 prosent) oppgir at yrkesidentiteten i hovedsak er knyttet til et annet yrke.

Yrkesidentitet

= Gardbruker = Annet yrke Begge deler = Vet ikke
Figur 3. Yrkesidentitet (n=322)

2.2. Arbeidsvilkar (avigser, ferie og ensomhet)

| dette delkapitlet ser vi neermere pa gardbrukernes arbeidsvilkar, med saerlig vekt pa
tilgang til avigser, ferie og opplevelse av ensomhet i gardbrukeryrket.
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Figur 4 viser at det er betydelig variasjon i hvorvidt gardbrukerne opplever a8 ha nok
ferie og fridager. Litt over halvparten er uenige i pastanden om at de har nok ferie og
fridager, mens om lag en fjerdedel er delvis eller helt enige.

Tilstrekkelig ferie og fritid
40%
35%
35%

30%

25% 22%
20% 17%
15%
15%
11%

10%

5%

0%

Helt uenig Delvis uenig Bade og Delvis enig Helt enig

Figur 4. Andel som er uenig eller enig i pdstanden om at man har nok ferie og fridager
(n=311)

Dette synes til en viss grad @ henge sammen med tilgangen pa avlgsere. Som vist i figur
5, varierer det i hvor stor grad det oppleves som vanskelig a skaffe avlgser nar man
skal ha fri. Litt over halvparten oppgir at de er delvis eller helt enige i at det er vanskelig
a skaffe avilgser, mens i underkant av en tredjedel svarer «bade og». Samtidig er 18
prosent uenige i pastanden, noe som indikerer at de ikke har saerlige vanskeligheter
med a skaffe avlgser.

Vanskelig a skaffe avigser
35% 33%

30% 29%

25%
21%
20%

15%
11%

0,
10% 7%
) .
0%
Helt uenig Delvis uenig Bade og Delvis enig Helt enig

Figur 5. Andel som er enig eller uenig i pdstanden om at det er vanskelig G skaffe
avilgser nar man skal ha fri (n=298)
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Supplerende analyser viser ingen regionale eller andre gruppeforskjeller i hvorvidt det
oppleves som vanskelig a skaffe avigser i Nordland.

Gardbrukere i Nordland oppgir likevel oftere enn gardbrukere i resten av landet at det
er vanskelig a skaffe avlgser nar de skal ha fri (figur 6). Mens andelen som er helt eller
delvis enig i at det er vanskelig a skaffe avlgser nar de skal ha fri er 54 prosent i
Nordland, er den 39 prosent i resten av landet (ekskl. Nordland). Dette kan tyde pa at
utfordringene er stgrre blant gardbrukere i Nordland, noe som kan henge sammen
med blant annet befolkningsstruktur, jordbruksstruktur, rekruttering og regionalt
arbeidsmarked (se Straete mfl., 2024 for mer om rekruttering av avigsere).

Tilgang til avigser: Nordland og resten av landet

35% 33%
30% 259% 28%
25%
21% 21%
20% 18% 18%
15%
15%
0 11%

10% 7%

- l

0%

Helt uenig Delvis uenig Bade og Delvis enig Helt enig

H Nordland M Resten av landet (ekskl. Nordland)

Figur 6. Andel som er enig eller uenig i pdstanden om at det er vanskelig G skaffe
avlgser nar man skal ha fri. Nordland og resten av landet (ekskl. Nordland) (n=1389)
Test: Pearsons x%(4) = 33,60, p < 0,001, n=1389.

Videre oppgir en relativt hgy andel (i overkant av en tredjedel) at de er helt eller delvis
enige i pastanden om at de ofte fgler seg ensomme som gardbrukere (figur 7). Det er
imidlertid viktig @ merke seg at dette gjelder ensomhet som gdrdbruker, ikke
ngdvendigvis ensomhet generelt, og kan blant annet gjenspeile en arbeidssituasjon
der man jobber mye alene.

Supplerende analyser viser at det ikke er systematiske forskjeller i hvem som oppgir at
de ofte fgler seg ensomme som gardbrukere; dette gjelder pa tvers av aldersgrupper,
kjgnn, regioner og produksjoner.
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Opplevelse av ensomhet

30%
26%

23% 22%
21% ?
20%
16%
15% 14%
10%
5%
0%

Helt uenig Delvis uenig Bade og Delvis enig Helt enig

Figur 7. Andelen som er uenig eller enig i pdstanden om at de ofte faler seg ensomme
som gdrdbrukere (n=304)

Samtidig tyder resultatene i figur 8 pa at tilfredsheten med arbeidsmiljget, det
landbruksfaglige miljget der man bor og det sosiale nettverket gjennomgaende ligger
pa et moderat til moderat hgyt niva, malt pa en skala fra 1 (svaert utilfreds) til 10 (sveert
tilfreds). Det samme gjelder vurderingen av egen helse og husholdningens gkonomi.

Tilfredsheten med inntekten fra gardsdrifta ligger imidlertid lavere enn for de gvrige
forholdene, noe som er i trad med nasjonale tall og funn fra tidligere ar (se kapittel 4
for mer om gkonomi).

Tilfredshet med ulike forhold

10.0
9.0
8.0
6.8
7.0 6.2 6.4 6.7
) 5.9

6.0
5.0 4.4
4.0
3.0
2.0
1.0

Inntekt fra Arbeidsmiljg @konomien i din Det Din egen helse Ditt sosiale

gardsdrifta husholdning landbruksfaglige nettverk

miljget der du bor

Figur 8. Tilfredshet med ulike forhold ved gdrdsdrifta (1= sveert utilfreds, 10=sveert
tilfreds) (n=316).
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2.3. Oppsummering

Interesse og selvstendighet veier tyngst i valget om a veere gardbruker. Flest oppgir
landbruksinteresse, interesse for et liv pa bygda og et gnske om selvstendighet som
viktige grunner, mens faerre viser til plikt eller gode inntektsmuligheter.

Trivselen i gardbrukeryrket er giennomgaende hgy. Mange gardbrukere i Nordland
oppgir at de trives godt, opplever arbeidet som meningsfullt og er stolte av a veere
gardbrukere.

Yrkesidentiteten er sammensatt. Omtrent halvparten oppgir at den f@rst og fremst
er knyttet til det & vaere gardbruker, mens mange ogsa identifiserer seg med et
annet yrke ved siden av gardsdrifta.

Litt over halvparten opplever at de ikke har nok ferie og fridager, og over halvparten
synes det er vanskelig a skaffe avigser nar de skal ha fri. Gardbrukere i Nordland
rapporterer oftere slike utfordringer enn i resten av landet.

En del opplever ensomhet i gardbrukerrollen, samtidig som tilfredsheten med
arbeidsmiljg, fagmiljg og sosialt nettverk gjennomgaende er moderat til relativt
hgy. Tilfredsheten med inntekten fra gardsdrifta er lavere enn for de gvrige
forholdene.




3. Kunnskapsinnhenting og radgivning

| dette kapitlet ser vi naermere pa gardbrukernes kilder til kunnskap (delkapittel 3.1),
samt deres kjennskap til og tilfredshet med landbruksforvaltningen (delkapittel 3.2).

3.1 Kilder til ny kunnskap i gardsdrifta

Selvi en tid med stor teknologisk utvikling er det fortsatt andre bgnder i naeromradet
som gardbrukere fremhever som den viktigste kilden til ny kunnskap i gardsdrifta.
Dette kommer frem i figur 9, der over halvparten oppgir nabobgnder som en sveert
viktig eller ganske viktig kilde til ny kunnskap. Videre fglger betydningen av radgivere
i Norsk landbruksradgivning og landbrukssamvirke, etterfulgt av fagtidsskrifter/aviser
og bgnder i andre deler av landet.

Kilder til ny kunnskap i gardsdrifta

Andre bgnder i nzerheten av der du bor | I I 35% 3
Radgivere i Norsk Landbruksradsgivning [ I EEEINNNEGEGEEE 34% L11%

Radgivere knyttet til landbrukssamvirke | SIS 39% [13% 1l
Fagtidsskrifter/-aviser | EEEIINNEGESE 42% 1% B

Andre bgnder i andre deler av landet | EEEIINGEGSN 49% [ 15% 1

Sosiale medier (Facebook, YouTube, X, TikTok e. |.) SIS 30% . 32% I
Leverandgrer av teknisk utstyr/maskiner [ ESIIINGIREON 41% I 21% e

Radgivere knyttet til skogbrukssamvirke [N 17% IR
KI-baserte sprakmodeller (f.eks. ChatGPT, Copilot.) 1% 12% IIIEIGIGIEE
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

B Sveert viktig B Ganske viktig Litt viktig  ®Ikke viktig ~ ® Bruker ikke denne kilden

Figur 9. Vurdering av viktighet av ulike kilder til ny kunnskap i gdrdsdrifta (n=316)

Av noe mindre betydning, men likevel vurdert som viktige av mange, er leverandgrer
av teknisk utstyr eller maskiner og radgivere knyttet til skogbrukssamvirke. KI-baserte
sprakmodeller, som ChatGPT og Copilot, fremstar som mindre viktige kilder, selv om
12 prosent oppgir dette som en «litt viktig» kilde og 5 prosent som en «svaert viktig»
eller «ganske viktig» kilde.

Betydningen av ulike kunnskapskilder henger imidlertid sammen med gardbrukernes
alder. For gardbrukere under 40 ar er bade nabobgnder og sosiale medier viktigere
enn for eldre gardbrukere. Dette kan til dels skyldes at kunnskapsbehovet generelt er
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heyere blant yngre gardbrukere, men ogsa at det er betydelige forskjeller i bruken av
blant annet sosiale medier.

Videre varierer betydningen av kunnskapskilder etter produksjonstype og andre
forhold ved gardsdrifta. For eksempel er radgivere knyttet til skogbrukssamvirke
naturlig nok viktigst for dem som driver aktiv skogsdrift: 19 prosent oppgir at slike
radgivere er ganske eller svaert viktige, mens ytterligere 47 prosent oppgir at de er «litt
viktige» blant gardbrukere som driver aktiv skogsdrift.

3.2. Kjennskap til og tilfredshet med landbruksforvaltningen

| dette delkapitlet ser vi naermere pa kjennskap til og tilfredshet med ulike deler av
forvaltningsapparatet. Figur 10 viser pastander knyttet til gdrdbrukernes kjennskap til
og tilfredshet med landbruksforvaltningen i kommunen, hos Statsforvalteren og i
Innovasjon Norge.

Kjennskap til landbruksforvaltning

Jeg opplever at Statsforvalteren kan bista meg nar jeg 0 . _ o
e B 16%  16% 39%
Jeg opplever at Innovasjon Norge kan bista meg nar jeg Y . o

Jeg opplever at landbruksforvaltningen i kommunen kan
bista meg nar jeg har behov
Jeg kjenner godt til landbruksforvaltningen i min _ 0 5
kommune gk L0 l

0% 10% 20% 30% 40 % 50 % 60 % 70 % 80 % 90 %100 %

H Helt enig Delvis enig Bade og M Delvis uenig M Helt uenig Vet ikke

Figur 10. Kjennskap til og tilfredshet med landbruksforvaltningen (n=316)

Overordnet tyder resultatene pa at gardbrukere i Nordland opplever & ha god
kjennskap til landbruksforvaltningen i sin kommune, med nesten tre av fire som er helt
eller delvis enige i pastanden om at de kjenner den godt. En hgy andel (64 prosent)
oppgir ogsa at de opplever at landbruksforvaltningen i kommunen kan bista ved
behov.

Disse mgnstrene gjelder i stor grad pa tvers av regionene i Nordland, uten at noen
regioner skiller seg tydelig ut i positiv eller negativ retning.

Nar det gjelder hvorvidt Statsforvalteren og Innovasjon Norge kan bista ved behov, er
svarene mer spredte, med en st@grre andel som oppgir «vet ikke». Dette henger trolig
sammen med at ikke alle har erfaring med Statsforvalteren og Innovasjon Norge. Blant
dem med erfaring er vurderingene noe varierende, der flest oppgir «bade og».
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3.3. Oppsummering

» Nabobgnder er den viktigste kilden til kunnskap i gardsdrifta, etterfulgt av
radgivere og faglige kanaler. Sprakmodeller og kunstig intelligens brukes i langt
mindre grad.

» Bruk av kunnskapskilder varierer med alder og drift, der yngre oftere har et bredere
kunnskapsbehov og i stgrre grad bruker bade nabobgnder og sosiale medier.

» Gardbrukerne i Nordland har relativt god kjennskap til landbruksforvaltningen i sin
kommune, og mange opplever at den kan bista ved behov.
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4. @konomi og investeringer

| dette kapitlet ser vi neermere pa gardbrukernes selvrapporterte gkonomi og gjeld
(delkapittel 4.1), hvordan de opplever at gkonomien har endret seg (delkapittel 4.2),
og deres vurderinger av gkonomiske framtidsutsikter (delkapittel 4.3). Vi ser ogsa pa
giennomfgrte og planlagte investeringer (delkapittel 4.4), samt drivere og barrierer for
investeringer i gardsdrifta (delkapittel 4.5).

4.1. @konomi og gjeld

Figur 11 viser gardbrukernes oppgitte samlede naeringsinntekt fra jord- og skogbruket.
Det er store variasjoner i naeringsinntekten: En av tre oppgir at den var under 100 000
kroner, 52 prosent oppgir at den var mellom 100 000 og 800 000 kroner, mens 15
prosent oppgir en naeringsinntekt over 800 000 kroner.

Samlet naeringsinntekt fra jord- og skogbruket

40%

34%

35% 33%
18%

30%
25%
20%
15%
15%
10%
5%
0%

Under 100 000 kroner 100 000 - 399 999 kroner 400 000 - 799 999 kroner 800 000 kroner eller mer

Figur 11. Husstandens samlede netto naeringsinntekt fra jord- og skogbruket i 2025
(n=322)

Disse variasjonene gjenspeiler seg ogsa i hvor stor andel av husstandens inntekt som
kommer fra gardsdrifta (figur 12). Nesten halvparten av gardbrukerne oppgir at
mindre enn 25 prosent av husstandens inntekt kommer fra gardsdrifta, mens en
tredjedel oppgir at mellom 25 og 75 prosent kommer fra gardsdrifta. De resterende
18 prosentene oppgir at 75 prosent eller mer av husstandens inntekt kommer fra
gardsdrifta.

Det er verdt @8 merke seg at denne andelen avhenger sterkt av om gardbrukeren har
samboer eller ektefelle, og om han eller hun har arbeid utenom gardsdrifta.
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Andel av husstandens inntekt fra gardsdrifta
60%
49%
50%
40%

30%

20% 17% 17%
11%
B . -
]
Mindre enn 25 25-49 prosent 50-74 prosent 75-99 prosent 100 prosent
prosent

Figur 12. Andel av husstandens samlede nettoinntekt som kom fra gardsdriften i 2025
(n=321)

Videre er det stor variasjon i gjeldsgraden blant gardbrukerne sett opp mot omfanget
av drifta. Figur 13 viser at en tredjedel oppgir at de ikke har gjeld, mens nesten
halvparten vurderer gjelden som liten eller middels. En mindre andel oppgir at gjelden
er stor eller «alt for stor».

Vurdering av gjeld

35% 33%
0,
30% 27%
25%
21%
20%
15%

15%
10%

5% 4%

w B

Alt for stor Stor Middels Liten Har ikke gjeld

Figur 13. Vurdering av gjeld sett opp mot omfanget av drifta pa gardsbruket (n=321)
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Det er imidlertid enkelte regionale forskjeller i vurderingen av gjeld, sett opp mot
omfanget av gardsdrifta, som det er verdt 8 merke seg. Seerlig Helgeland skiller seg ut
ved at en hgyere andel vurderer gjelda som stor eller altfor stor. Dette kan til dels
henge sammen med regional variasjon i produksjonssammensetting, selv om
supplerende analyser tyder pa at dette ikke forklarer hele variasjonen mellom
regionene.

Regionale forskjeller i vurdering av gjeld
35%

30% 29%

25%

0, 0,
20% 17% 18%
15% 13% 13%
11%

10%

5%

0%

Polarsirkelen Helgeland Salten Lofoten Vesteralen Ofoten

Figur 14. Andel gardbrukere fra ulike regioner som vurderer gjelda som «stor» eller
«alt for stor» sett i forhold til omfanget av gdrdsdrifta (n=321)

4.2. Endring i gkonomi

Figur 15 viser hvordan gardbrukerne i Nordland vurderer utviklingen i det gkonomiske
resultatet fra gardsdrifta de siste fem arene. Tendensen er klar: Over halvparten
opplever en positiv utvikling, mens i underkant av én av fire opplever en negativ
utvikling, og rundt 20 prosent opplever ingen endring. Denne positive utviklingen
kommer etter flere jordbruksoppgjgr med mal om a redusere inntektsgapet mellom
gardbrukere og andre yrkesgrupper.

Det er likevel viktig @ merke seg at dette ikke innebaerer at gardbrukerne er tilfredse
med det navaerende gkonomiske resultatet. Figuren viser kun at utviklingen har veert
positiv for mange. Dette kom ogsa frem i figur 8, der tilfredsheten med inntektene fra
gardsdrifta ligger pa et relativt moderat niva (4,4 pa en skala fra 1 = sveert utilfreds til
10 = sveert tilfreds). Tendensen er likevel positiv.
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Endring i skonomisk resultat fra gardsdrifta

m Endret seg i positiv retning Ingen endring
m Endret seg i negativ retning m Vet ikke

= Bruket har veert i drift i mindre enn fem ar

Figur 15. Gdrdbrukernes vurdering av utviklingen i det gkonomiske resultatet fra
gdrdsdrifta de siste fem drene (n=320)

Sammenlignet med resten av landet er andelen som oppgir en positiv utvikling i det
gkonomiske resultatet fra gardsdrifta hgyere i Nordland, mens andelen som oppgir
ingen endring eller en negativ utvikling er lavere. Selv om arsakene kan veere
sammensatte, tyder supplerende analyser pa at dette henger sammen med
produksjonssammensetningen i fylket, med blant annet en relativt hgy andel
melkebruk.

Endring i skonomisk resultat fra gardsdrifta:
Nordland og resten av landet

60%
52%

50%
42%
40%
30% 27% 26%
22%

20% 18%

0

0% e I =

Endret seg i positiv Ingen endring Endret seg i negativ Vet ikke Bruket har veert i drift
retning retning i mindre enn fem ar

B Nordland M Ellersilandet (eks. Nordland)

Figur 16. Gdrdbrukernes vurdering av utviklingen i det gkonomiske resultatet fra

gdrdsdrifta de siste fem drene i Nordland og resten av landet (n=1513)
Test: Pearsons x*(4) = 17,44, p< 0,01, n = 1513.
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Figur 17 viser utviklingen i det gkonomiske resultatet fra gardsdrifta etter den viktigste
produksjonen pa garden. Den hgyeste andelen som oppgir en positiv utvikling de siste
fem arene, finner vi innen melkeproduksjon, der nesten syv av ti gardbrukere svarer
at resultatet har bedret seg.

Ogsa innen kjgttproduksjon av sau og, til dels, storfe er andelen som rapporterer
positiv utvikling hgy, og en supplerende analyse viser at en st@grre andel sauebruk i
Nordland oppgir at gkonomien har utviklet seg i positiv retning sammenlignet med
resten av landet (58 mot 50 prosent).

Videre er andelen som oppgir at det gkonomiske resultatet har endret seg i positiv
retning lavere innen annet husdyrhold (inkluderer blant annet svin og fjgrfe), frukt,
grennsaker, planteproduksjon og @gvrige produksjoner. Her er det ogsa en stgrre andel
som oppgir at det pkonomiske resultatet har utviklet seg i en negativ retning.

Endring i gkonomisk resultat fra gardsdrifta, etter produksjon

80%
70%

60% >8%
(]
47%

50%

0 a5y 0% 39%
40% 0 9

° S 7927% 30% 30%30%2%
30% 22%

0
0

Melkeproduksjon Kjgttproduksjon Kjgttproduksjon Annet husdyrhold Frukt, grgnnsaker @vrige
av storfe av sau eller annen produksjoner
planteproduksjon

68%

X

B Endret seg i positiv retning Ingen endring B Endret seg i negativ retning

Figur 17. Gdrdbrukernes vurdering av utviklingen i det gkonomiske resultatet fra
gdrdsdrifta de siste fem darene i Nordland, etter brukets viktigste produksjon (n=320)
Test: Pearsons x%(20) = 56,26, p < 0,001, n=320. Merk: Kategoriene «vet ikke» og «bruket har veert i drift i mindre
enn fem ar» er utelatt av hensyn til figurens lesbarhet.

Nar det gjelder vurderingen av husstandens samlede gkonomi, oppgir over halvparten
at denne har utviklet seg i positiv retning de siste fem arene (figur 18). Dette samsvarer
i stor grad med de nasjonale mgnstrene, og supplerende analyser viser at det er ingen
statistisk signifikante forskjeller mellom Nordland og resten av landet.
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Endring i husstandens gkonomi

= Endret seg i positiv retning Ingen endring m Endret seg i negativ retning = Vet ikke
Figur 18. Endring i husstandens totale gkonomiske situasjon de siste fem drene (n=320)

4.3. @konomiske utsikter

Nar det gjelder de gkonomiske utsiktene i gardsdrifta framover, er det betydelig
variasjon i hvordan gardbrukerne forventer at det vil utvikle seg de neste fem arene
(figur 19). Om lag like mange forventer en positiv utvikling som ingen endring eller en
negativ utvikling, mens de resterende, en av fem, oppgir at de «vet ikke».

@konomi i gardsdrifta framover

= Endre seg i positiv retning Ingen endring m Endre seg i negativ retning = Vet ikke

Figur 19. Gardbrukernes forventninger til utviklingen i det gkonomiske resultatet fra
gdrdsdrifta de neste fem drene (n=321)

Et lignende mgnster finner vi ogsa for forventningene til husstandens gkonomi, selv
om en noe hgyere andel oppgir positiv utvikling eller ingen endring, og en noe lavere
andel forventer negativ utvikling (figur 20).
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Husstandens gkonomi framover

= Endre seg i positiv retning Ingen endring = Endre seg i negativ retning = Vet ikke

Figur 20. Gardbrukernes forventninger til utviklingen i husstandens totale gkonomiske
situasjon de neste fem drene (n=321)
4.4. Gjennomfgrte og planlagte investeringer

Vi skal i dette delkapitlet ga naermere inn pa gjennomfgrte og planlagte investeringer.
Figur 21 viser hvor mye som er investert i bygninger, maskiner og annet de siste fem
arene.

Investeringer siste 5 ar

£ 000,000 eller mer Lo Hvem oppgir a ha investert
_ 0

mest?
. I :
3.000 000 - 4 999 999 kr 7% ¢ Yngre gardbrukere mer
1000000-2999 999 kr G 207 UG
e Stgrre gardsbruk mer enn
750 000-999 999 kr NG % mindre gardsbruk

e Melkeprodusenter noe

250000 - 749999 kr | 22%
mer enn saueprodusenter

100 000 - 249 999 kr GGG 17% e Gardbrukere fra
Helgeland og Lofoten noe
Under 100 000 kr [N 20% mer enn ¢Vrige regioner
0% 5% 10% 15% 20% 25%

Figur 21. Investeringer i bygninger, maskiner og annet de siste fem drene (n=321)

Mens en av fem oppgir at de har investert under 100 000 kroner, oppgir 31 prosent at
de har investert 1 million kroner eller mer. Resten ligger mellom 100 000 kroner og 1
million kroner.

28 RAPPORT NR 9/2026



Yngre gardbrukere, stgrre gardsbruk og melkeprodusenter kjennetegner dem som har
investert mest. | tillegg er det en noe hgyere andel pa Helgeland og i Lofoten som
oppgir at de har investert sammenlignet med @vrige regioner. Supplerende analyser
viser for eksempel at 47 prosent i Helgeland og 38 prosent i Lofoten oppgir at de har
investert mer enn 1 million kroner de siste fem arene, mot 23 prosent i de @vrige
regionene.

Noe av dette kan skyldes tilfeldigheter i utvalget, men det kan ogsa veere uttrykk for
regionale forskjeller knyttet til produksjonssammensettingen, deriblant overgangen
fra bas- til lgsdrift. Innovasjon Norge og partnerskapet for landbruk har ogsa prioritert
a bevilge midler til ombygging fra basfjgs til I@sdrift. Det bevilges dermed mest penger
til melkeprodusenter, noe som kan bidra til & forklare hvorfor denne gruppen
investerer mest (se kapittel 6.3 for mer om omstilling fra basfjgs til lgsdrift).

Ser vi pa planlagte investeringer de neste fem arene, viser figur 22 at en relativt stor
andel ikke har noen stg@rre investeringsplaner (enkelte av disse har ogsa nylig foretatt
stgrre investeringer). Samtidig oppgir 24 prosent at de planlegger investeringer pa 1
million kroner eller mer, hvorav 8 prosent planlegger investeringer pa 5 millioner
kroner eller mer.

Planlagte investeringer neste 5 ar

5000000 eller mer NN 3%

3000000-4999999 kr I 3%
1000000-2999999 kr NG 13%
750000-999999 kr I 3%
250000- 749999 kr [ 4%
100 000 - 249999 kr NN 13%
Under 100 000 kr | 42%

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40% 45%

Figur 22. Planlagte investeringer i bygninger, maskiner og annet de neste fem drene
(n=320)

Et lignende megnster som for gjennomfgrte investeringer finner vi ogsa for planlagte
investeringer: De st@rste investeringsplanene finnes blant yngre gardbrukere under 40
ar, melkeprodusenter og stgrre gardsbruk. Det er imidlertid ingen klare regionale
forskjeller i investeringsplanene.

4.5. Drivere og barrierer for investeringer i gardsdrifta

Med utgangspunkt i variasjonen i planlagte investeringer er det relevant a se naermere
pa hvilke drivere og barrierer som pavirker investeringene i gardsdrifta. Figur 23 viser
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de viktigste grunnene til at gardbrukere enten har investert eller planlegger a investere
i bygninger, maskiner eller annet.

Viktigste arsaker til investeringer

For & opprettholde drifta (f.eks. ngdvendig vedlikehold eller utskifting) [ NI  69%
For & gjgre drifta mer effektiv NG 36%
For & redusere arbeidsbelastningen |G 33%
For & bedre dyrevelferden [N 32%
For 3 gjore garden mer attraktiv for neste generasjon [ NN 7%
For @ mgte nye krav, for eksempel innen miljg, klima eller annet... INNRNRNEEGEEN 21%
For & ke produksjonen NN 15%
Jeg har ikke investert og planlegger ikke & investere [l 10%
Annet Tl 4%

For & satse pa nye produksjoner eller legge om drifta [l 4%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80%

Figur 23. De viktigste grunnene til at gardbrukere enten har investert eller planlegger

d investere i bygninger, maskiner eller annet (n=320)
Merk: Gardbrukerne kunne krysse av for flere alternativer. Figuren viser andelen som har oppgitt de ulike
arsakene, presentert i rangert rekkefglge.

Et klart flertall oppgir at investeringene gjgres for a8 opprettholde drifta, blant annet
giennom ngdvendig vedlikehold eller utskiftning. Deretter fglger investeringer for a
gjore drifta mer effektiv, redusere arbeidsbelastningen og bedre dyrevelferden. En
betydelig andel oppgir ogsa at investeringer foretas for a gjgre garden mer attraktiv
for neste generasjon eller for 3 mgte nye krav knyttet til miljg, klima eller annet
regelverk. Kun 15 prosent oppgir at motivet er a gke produksjonen.

Figur 24 viser de viktigste hindringene for a investere i gardsdrifta. Flest gardbrukere
oppgir lav Ignnsomhet i drifta som et viktig hinder, etterfulgt av hgye
investeringskostnader, egen alder eller helse og uforutsigbare rammebetingelser, som
tilskudd, politikk eller regelverk. En betydelig andel oppgir ogsa usikkerhet om
framtidig drift eller generasjonsskifte, samt mangel pa tid eller arbeidskraft. Faerre
oppgir vansker med a fa finansiering eller Ian og liten interesse for a utvide eller endre
drifta.
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Viktigste hinder for investeringer

Lav Ignnsomhet i drifta I 48%
Hgye investeringskostnader NGNS 43%
Egen alder eller helse NG 36%
Uforutsigbare rammebetingelser (f.eks. tilskudd, politikk eller regelverk) NI 32%
Usikkerhet om framtidig drift eller generasjonsskifte I 23%
Mangel pa tid eller arbeidskraft NN 4%
Vansker med & fa finansiering eller 1an | 9%
Lite interesse for & utvide eller endre drifta I 7%
Opplever f3 eller ingen hindringer for investering M 5%
Annet Bl 3%

Mangel pa kunnskap eller radgivning 1l 3%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60%

Figur 24. De viktigste hindringene for & investere i bygninger, maskiner eller annet pa
gdrden (n=320)

Merk: Gardbrukerne kunne krysse av for flere alternativer. Figuren viser andelen som har oppgitt de ulike
hindringene, presentert i rangert rekkefglge.

Samlet sett peker resultatene pa at gkonomi og usikkerhet, szerlig lav Isnnsomhet og
uforutsigbare rammebetingelser, er de viktigste barrierene for investeringer, snarere
enn vansker med a fa finansiering eller mangel pa kunnskap eller radgivning.
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4.6. Oppsummering

» Over halvparten av gardbrukerne i Nordland opplever en positiv utvikling i resultatet
fra gardsdrifta de siste fem arene, noe som er hgyere enn i resten av landet.

» De gkonomiske forventningene framover er mer delte, med en om lag lik fordeling
mellom dem som forventer positiv utvikling, negativ utvikling eller ingen endring.

» Det er stor variasjon i bade gjennomfg@rte og planlagte investeringer, der yngre
gardbrukere, stgrre gardsbruk og melkeprodusenter har de mest omfattende

investeringsplanene.

» De viktigste motivene for investeringer er a opprettholde drifta, effektivisere og
redusere arbeidsbelastningen, snarere enn for a gke produksjonen.

» Lavlgnnsomhet, egen alder eller helse og uforutsigbare rammebetingelser framstar
som de viktigste hindringene for investeringer.
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5. Klima og miljgtiltak

| dette kapitlet ser vi naermere pa gjennomfg@rte og planlagte klima- og miljgtiltak
(delkapittel 5.1), samt vurderingskriterier ved gjennomfgring av slike tiltak (delkapittel
5.2).

5.1. Gjennomfgrte og planlagte klima- og miljgtiltak

Figur 25 viser hvor stor andel av gardbrukerne som har gjennomfgrt ulike typer klima-
og miljgtiltak i Nordland og i resten av landet.

Gjennomfgrte tiltak

Nedlegging av husdyrgjgdsel

: . 239
I

30%

Digital gjerdeteknologi (F.eks. NoFence) ﬂ 2%

Solcellepaneler pa fjgs/hustak som produserer strgm m 9%

Levert husdyrgjgdsel til biogassproduksjon pa egen gard g 19
eller i sambehandlingsanlegg 0%

0% 5% 10% 15%  20% 25%  30%  35%

M Resten av landet m Nordland

Figur 25. Gjennomfgrte klima- og miljgtiltak blant gardbrukere i Norland og resten av
landet (n=1482)

Av et utvalg tiltak viser figuren at 30 prosent av gardbrukere i Nordland har tatt i bruk
klimakalkulatoren, noe som er hgyere enn blant gardbrukere ellers i landet (23
prosent). Det samme gjelder nedlegging av husdyrgj@gdsel: 30 prosent i Nordland mot
26 prosent ellers i landet. Forskjellene er imidlertid ikke store nok til a vaere statistisk
signifikante, og kan skyldes tilfeldigheter.

Videre oppgir en av fire at de har tatt i bruk presisjonsspredning av kunstgjgdsel, noe
som er pa samme niva som i resten av landet. Nesten like mange har tatt i bruk digital
gjerdeteknologi (som for eksempel NoFence)!. Kun 1 prosent oppgir & ha installert
solcellepaneler som produserer strgm pa fj@s- eller hustak, mot 9 prosent ellers i
landet, og under 1 prosent oppgir @ ha levert husdyrgjgdsel til biogassproduksjon,
enten pa egen gard eller i et sambehandlingsanlegg.

! Digital gjerdeteknologi er ikke i seg selv et klima- og miljgtiltak, men kan bidra indirekte ved & fremme
beitebruk.
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Noen av disse forskjellene mellom Nordland og resten av landet skyldes ulik
produksjonssammensetning (f.eks. om man har beitedyr eller ikke), mens andre kan
forklares med veer- og klimatiske forhold (f.eks. investering i solcellepaneler).

Figur 26 viser at en relativt stor andel planlegger a ta i bruk nye klima- og miljgtiltak.
Blant annet oppgir rundt en femtedel at de planlegger a ta i bruk klimakalkulatoren,
og en tilsvarende andel planlegger a ta i bruk digital gjerdeteknologi. Flere oppgir ogsa
planer om tiltak som bedre handtering av gjgdsel, presisjonsspredning og
solcelleinstallasjoner, mens faerre nevner biogassleveranser.

Planlagte tiltak

Ta i bruk klimakalkulatoren 21%
Digital gjerdeteknologi (F.eks. NoFence) 18%
Nedlegging av husdyrgjgdsel 15%
Presisjonsspredning av kunstgjgdsel 15%
Solcellepaneler pa fjgs/hustak som produserer strgm 9%

Levert husdyrgjgdsel til biogassproduksjon pa egen gard

0,
eller i sambehandlingsanlegg %

0% 5% 10% 15% 20% 25%

Figur 26. Planlagte klima- og miljgtiltak blant gdrdbrukere i Nordland (n=311)

5.2. Vurderingskriterier ved gjennomfgring av klima- og miljgtiltak

Figur 27 viser hva som er viktig ved giennomfgringen av de typer tiltak som ble nevnt
i figur 26.
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Hva er viktig ved gjennomfgring av tiltak?

At det finnes gkonomiske stgtteordninger  [NEENSOZ N 2 EEE

At tiltaket enkelt lar seg kombinere med gvrig drift [N c e

At tiltaket ikke fgrer til gkt arbeidsinnsats pa bruket  [INNENEEEESZN N 7 NEa

At tiltaket har lave investeringskostnader  [INNESEZN N 10% 000l

At det finnes radgivere som har kunnskap om tiltaket INININESSZN N 2% A

At tiltaket er effektiviserende  [IINNZOZNEE N 16% EEEA

At tiltaket er et godt klimatiltak  [NZZ2ZN G 24% 17 7% |

At jeg kan samarbeide med andre bgnder om gjennomfgringen [0 IIINEEIZSE 37% 2 10%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

B Sveert viktig B Ganske viktig Verken eller B Ganske uviktig ~ ®Ikke viktig B Vet ikke

Figur 27. Vurdering av hva som er viktig ved gjennomfg@ring av tiltak. Presentert i
rangert rekkefslge (n=319)

Flest gardbrukere i Nordland vurderer gkonomiske stgtteordninger som viktigst,
etterfulgt av at tiltakene lar seg kombinere med @vrig drift og at de ikke fgrer til gkt
arbeidsinnsats. Disse vurderes relativt likt. Videre fglger lavere investeringskostnader
og tilgang til radgivere med kunnskap om tiltakene. Muligheten for samarbeid med
andre gardbrukere fremstar som mindre viktig sammenlignet med de @vrige
forholdene.
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5.3. Oppsummering

>

36

30 prosent av gardbrukerne i Nordland oppgir at de har tatt i bruk klimakalkulatoren,
noe som er en hgyere andel enn i resten av landet.

Andre relativt utbredte tiltak er nedlegging av husdyrgjgdsel, presisjonsspredning av
kunstgjpdsel og digital gjerdeteknologi.

Rundt én av fem planlegger a ta i bruk klimakalkulatoren og digital gjerdeteknologi,
mens en noe lavere andel planlegger nedlegging av husdyrgjgdsel og

presisjonsspredning.

Ved gjennomfgring av tiltak vektlegges sarlig gkonomiske stgtteordninger, god
tilpasning til gvrig drift og at tiltakene ikke medfgrer gkt arbeidsinnsats.
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6. Rekruttering og framtidsutsikter

| dette kapitlet ser vi neermere pa rekrutteringsutsikter (delkapittel 6.1), vurderinger
av gardens framtidige drift og produksjonsutvikling (delkapittel 6.2), samt sp@rsmal
knyttet til omstilling fra basfjgs til I@sdrift (delkapittel 6.3).

6.1. Rekruttering

Figur 28 viser andelen gardbrukere som vil anbefale barna a overta gardsbruket.
Samlet oppgir rett i underkant av halvparten av gardbrukerne med barn at de vil
anbefale barna & ta over gardsbruket. Ytterligere én av fire oppgir at de ikke vil
anbefale barna a ta over, mens de resterende 30 prosentene vet ikke.

Vil anbefale barn a overta gardsbruket

50%
45%
45%
40%
35%
30%
30%

25%
25%
20%
15%
10%
5%

0%
Ja Nei Vet ikke

Figur 28. Andel gdrdbrukere som vil anbefale barna G overta gdrdsbruket, blant
gdrdbrukere med barn (n=270)

Det er videre en tendens til at gardbrukere med melkeproduksjon i stgrre grad vil
anbefale barna a overta gardsbruket, mens gardbrukere med kjgttproduksjon av
storfe i minst grad vil anbefale dette (figur 29).
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Anbefaling om overtakelse, etter produksjonstype

@vrige produksjoner 38%
Frukt, grénnsaker eller annen planteproduksjon 41%
Annet husdyrhold 56%
Kjgttproduksjon av sau 40%
Kjgttproduksjon av storfe 32%
Melkeproduksjon 61%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70%

Figur 29. Andelen gdrdbrukere som vil anbefale at barna overtar gardsbruket, etter
den viktigste produksjonen pd gdrden (n=266)

Figur 30 viser om gardbrukerne tror at noen i familien vil overta bruket etter dem.
Totalt oppgir 37 prosent at de tror noen vil ta over, 28 prosent vet ikke, og 35 prosent
svarer nei. Blant dem som tror noen vil overta, er det klart flest som peker pa egne
barn (bade sgnner og dgtre), mens sveert fa tror at andre i familien vil gjgre det.

Om og hvem i familien som trolig overtar gardsbruket

40%
35%
35%

30% 28%
25%
20%
15% 13% 13%
10% 8%

5% 3%

0%

Ja, sgnn Ja, datter Ja, noen av barna Ja, noen andre i Nei Vet ikke
(vet ikke hvem) familien

Figur 30. Gardbrukernes vurdering avom og hvem i familien som vil overta gdrdsbruket
(n=319)

Ofte kan generasjonsskifte innebaere stor usikkerhet. Vi ser derfor ogsa pa hvordan
gardbrukerne vurderer sannsynligheten for at barn eller andre familiemedlemmer vil
ta over gardsdrifta. Figur 31 viser at 37 prosent vurderer dette som ganske sannsynlig,
sveert sannsynlig eller helt sikkert, mens resten vurderer det som lite sannsynlig eller
usannsynlig. Ogsa her, som ved spgrsmal om man vil anbefale barna a ta over, er det
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flest melkeprodusenter som vurderer det som sannsynlig at gardsdrifta blir overtatt
av familien.

Sannsynlighet for at familiemedlemmer overtar gardsdrifta
40% 38%

35%

30%
26%

25% 24%
(]

20%
15%
10% - 7%
5%
0%

Helt sikkert Sveert sannsynlig Ganske sannsynlig Lite sannsynlig Usannsynlig

Figur 31. Sannsynlighet for at barn eller andre familiemedlemmer vil drive garden etter
at en selv ikke lenger kan drive den (n=320)

Sammenlignet med gardbrukere ellers i landet er det i Nordland en noe lavere andel
som oppgir at det er ganske eller svaert sannsynlig at barn eller andre
familiemedlemmer vil overta gardsdriften. Samtidig oppgir en stgrre andel at dette er
lite sannsynlig eller usannsynlig (figur 32).

Sannsynlighet for at familiemedlemmer overtar gardsdrifta

40% 38%
35%
35% 33%
0,
30% o 26%
25% >
20%
15% 13% 12%
0,
10% 6% 6% 7%
. Wl
0%
Helt sikkert Sveert sannsynlig Ganske sannsynlig Lite sannsynlig Usannsynlig

Nordland M Ellersilandet

Figur 32. Sannsynlighet for at barn eller andre familiemedlemmer vil drive garden etter
at en selv ikke lenger kan drive den, i Nordland og i resten av landet (n=1506)

Test: Pearsons x3(4) = 52,89, p < 0,001, n=1506.
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Supplerende analyser tyder pa at forskjellene ogsa forekommer nar det tas hgyde for
geografiske forskjeller i produksjonssammensetningen. Dette kan tyde pa at andre
forhold enn produksjonssammensettingen bidrar til lavere forventninger om en
familiebasert overtakelse i Nordland. Samtidig er det en del usikkerhet i svarene,
seerlig blant dem med yngre barn der slike avgjgrelser ligger langt fram i tid, noe som
medfgrer at man ma tolke svarene med forsiktighet.

At gardsbruket ikke gar videre i familien innebeerer likevel ikke ngdvendigvis at
gardsdrifta legges ned, noe vi kommer tilbake til i det pafglgende delkapittelet.

6.2. Vurdering av gardens framtidige drift

Vi skal nda se naermere pa hvilke utviklingstrekk gardbrukerne vurderer som
sannsynlige framover i tid.

Figur 33 viser gardbrukernes vurdering av det mest sannsynlige utviklingstrekket for
gardsbruket de neste fem arene.

Mest sannsynlige utviklingstrekk for gardsbruket
de neste fem arene

50% 47%
45%
40%
35%
30%
g

25% 23% 0%
20%
15%
10%

5%

0%

10%

Produksjonsgkning Fortsette som fgr Produksjonsnedgang Legge ned gardsdrifta

Figur 33. Gdrdbrukernes vurderinger av det mest sannsynlige utviklingstrekket for
gdrdsbruket de neste fem drene (n=320)

| underkant av én av fire vurderer produksjonsgkning som det mest sannsynlige
utviklingstrekket, mens nesten halvparten oppgir at de vil fortsette som fgr. Videre
oppgir 10 prosent produksjonsnedgang, og 20 prosent at det mest sannsynlige er at
gardsdrifta legges ned.

De som oppgir at produksjonsgkning er mest sannsynlig, er i stgrre grad yngre
gardbrukere, szerlig under 40 ar. Nar det gjelder hvem som ser for seg a legge ned
gardsdrifta, finner vi flest blant eldre gardbrukere, sarlig blant dem uten
familiemedlemmer som kan overta. | samme kategori finner vi ogsa en hgyere andel
blant dem som oppgir saueproduksjon som viktigste produksjonen pa bruket,
sammenlignet med dem som driver melkeproduksjon.
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Den sterke sammenhengen mellom alder og nedleggelse illustreres i figur 34, der
andelen som oppgir nedleggelse som det mest sannsynlige utfallet gker markant etter
60 ar.

Sannsynlighet for & oppgi nedleggelse som mest sannsynlig utfall

Predikert sannsynlighet

20 40 60 80
Alder

Figur 34. Sannsynlighet for & oppgi nedleggelse av gdrdsdrifta som det mest
sannsynlige utfallet om fem ar, etter gardbrukerens alder (n=316)

Figur 35 viser hvordan gardbrukerne vurderer produksjonsutviklingen pa eget bruk
framover innen ulike produksjoner (tidsperioden er ikke spesifisert i spgrsmalet).
Overordnet er det en gjennomgaende tendens at produksjonen holdes pa samme
niva. Det er ogsa en viss andel som ser for seg gkt produksjon i alle produksjoner, men
en noe stgrre andel ser for seg en nedgang i kjgttproduksjonen av sau og svin. For
sistnevnte er antallet respondenter likevel lavt, og resultatene ma derfor tolkes med
forsiktighet.
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Produksjonsutvikling framover
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(n=114)
@ke produksjon Fortsette som fgr Nedgang i produksjon B Legger ned produksjon

Figur 35. Produksjonsutvikling for ulike produksjoner

Merk: Fa respondenter innen enkelte produksjoner medfgrer usikkerhet i tallene. Figuren ma derfor tolkes med
forsiktighet.

Setter vi blikket 20 ar fram i tid, viser vurderingene av det mest sannsynlige
utviklingstrekket (figur 36) at nesten fire av ti tror at gardsbruket fortsatt vil bli drevet
av dagens brukere eller av deres barn eller gvrig slekt. | tillegg ser 13 prosent for seg
at gardsbruket vil veere solgt utenfor familien.

En mindre andel for seg nedleggelse a bruke gardsbruket som fritidseiendom eller a
forpakte bort jorda til andre. Det er likevel betydelig usikkerhet knyttet til utviklingen
der nesten én av fem svarer «vet ikke».

Mest sannsynlige utvikling for gardsbruket om 20 ar

Gardsbruket vil veere drevet av dagens brukere 15%
Gardsbruket vil veere drevet av barn eller slekt av... 23%
Gardsbruket vil vaere forpaktet bort til andre 4%
Gardsbruket vil vaere nedlagt som selvstendig enhet 18%
Gardsbruket vil veere solgt utenfor familien 13%
Gardsbruket vil veere fritidseiendom 7%
Annet 1%
Vet ikke 19%

0% 5% 10% 15% 20% 25%

Figur 36. Gardbrukernes vurdering av det mest sannsynlige utfallet for gardsbruket om
20 ar (n=314)
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Nar de ulike figurene spriker noe i andelene som ser for seg videre drift og andre utfall,
som nedleggelse, gjenspeiler dette forskjeller i sp@grsmalenes tidshorisont og
usikkerhet knyttet til rekruttering, seerlig nar beslutningene ligger langt fram i tid.

6.3. Omstilling fra basfjgs til Igsdrift

Lgsdriftskravet innebaerer at melk- og storfeproduksjon skal forega i |gsdriftsfjgs fra 1.
januar 2034. Melkeprodusenter som i dag driver i basfjgs ma dermed legge om til
Igsdrift innen denne fristen for a kunne fortsette driften.

| Trendunderspkelsen i Nordland oppgir 66 prosent at de driver melkeproduksjon i
Igsdrift, mens 34 prosent driver i basfjgs. Siden tallene er basert pa melkeprodusenter
og kun pa 82 melkebruk, kan fordelingen avvike noe fra den faktiske fordelingen i
Nordland, selv om det er grunn til a tro at resultatene fanger opp hovedmegnsteret.

Basfjgs vs. Igsdrift

66%

Lgsdrift m Basfjgs

Figur 37. Andel gdrdbrukere som driver melkeproduksjon i bdas- og Igsdrift (n = 82)

Merk: Det relativt lave antallet melkeprodusenter medfgrer noe usikkerhet i tallene.

Et sentralt spgrsmal er hva produsenter som fortsatt driver med melkeproduksjon i
basfjgs tenker om framtiden og om de anser det som sannsynlig a bygge om til Igsdrift
fer 2034. Figur 38 viser hvor sannsynlig de 29 melkeprodusentene fra Nordland
vurderer det som at de vil bygge om til Igsdrift innenfor denne fristen.
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Sannsynlighet for ombygging til I@sdrift innen 2034
40% 38%

35%
30% 28%

25%
21%

20%

15% 14%
(o]

10%
5%

0%
Sveert sannsynlig Ganske sannsynlig Lite sannsynlig Usannsynlig

Figur 38. Sannsynlighet for a bygge om til Igsdrift innen 2034 blant melkeprodusenter
som i dag driver i bdsfjgs (n = 29)

Merk: Kun 29 gardbrukere i utvalget driver melkeproduksjon i basfjgs, noe som medfgrer relativt stor usikkerhet
i tallene. Resultatene gir likevel en indikasjon pa hvordan disse produsentene vurderer framtiden, men bgr
tolkes med forsiktighet.

Nesten halvparten (49 prosent) av gardbrukerne i undersgkelsen som i dag driver i
basfjgs, anser det som ganske eller svaert sannsynlig at de vil bygge om til Igsdrift innen
2034. Den resterende halvparten anser det som enten lite sannsynlig (14 prosent) eller
usannsynlig (38 prosent). Dette tyder pa en delt framtidsvurdering, der omtrent
halvparten planlegger omstilling, mens den andre halvparten ser det som lite aktuelt.

Tabell 3 viser hva som kjennetegner gardbrukere som vurderer ombygging til |gsdrift
som sannsynlig, kontra de som vurderer dette som lite sannsynlig.

Tabell 3. Kjennetegn ved gdrdbrukere som vurderer ombygging til Igsdrift som

sannsynlig, kontra de som vurderer dette som lite sannsynlig (n = 29).
Gardbrukere som Gardbrukere som

anser ombygging anser ombygging verdi

som sannsynlig som lite sannsynlig

Gjennomsnittsalder 53.4 58.2 0.282
Tror at familiemedlemmer vil ta over (% som 73 % 6% 0.000
svarer ja)

Trives godt som gardbruker (% enig) 100 % 75% 0.038
Tilfredshet med inntekten fra gardsdriften 6.1 5.1 0.207

(1=sveert utilfreds, 10=sveert tilfreds)

Tilfredshet med det landbruksfaglige miljget der 6.9 5.1 0.036

man bor (1=sveert utilfreds, 10=sveert tilfreds)
Merk: Ganske og svaert sannsynlig er her slatt sammen til «sannsynlig», mens lite sannsynlig og usannsynlig er
slatt sammen til «lite sannsynlig». Signifikanstester er basert pa bivariate logistiske regresjonsanalyser.

Gardbrukere som vurderer ombygging til Igsdrift som lite sannsynlig eller usannsynlig
har noe hgyere gjennomsnittsalder (selv om forskjellene ikke er statistisk signifikante)
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og langt faerre forventer at noen i familien vil overta gardsbruket, sammenlignet med
dem som vurderer ombygging som ganske eller svaert sannsynlig. Blant dem som anser
ombygging som lite sannsynlig eller usannsynlig, er det ogsa feerre som oppgir at de
trives godt i gardbrukeryrket. De rapporterer ogsa noe lavere tilfredshet med
inntekten fra gardsdriften (selv om forskjellene ikke er statistisk signifikante) og er i
mindre grad forngyde med det landbruksfaglige miljget der de bor, sammenlignet
med dem som anser ombygging som sannsynlig.

Selv om forskjellene er basert pa et lite utvalg av gardbrukere, indikerer de at szerlig
manglende utsikter til rekruttering kan vaere et viktig element i hvorfor noen ikke
bygger om. Samtidig kan det tyde pa at ogsa andre forhold, som det landbruksfaglige
miljget, har en viss betydning. For a fa bedre innsikt er det imidlertid behov for
ytterligere kvalitative intervjuer med gardbrukere i fylket som ikke har bygget om.
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6.4. Oppsummering

» Rett under halvparten (45 prosent) av gardbrukerne i Nordland vil anbefale barna a
overta gardsbruket, mens én av fire ikke vil, og 30 prosent er usikre.

» 37 prosent tror at noen i familien vil overta garden etter en selv, 35 prosent tror det
ikke, og 28 prosent er usikre.

» 20 ar frami tid tror rundt 40 prosent at gardsbruket fortsatt vil bli drevet av dagens
brukere eller av barn eller annen slekt.

» 34 prosent av gardbrukerne i Nordland som har besvart Trendundersgkelsen driver
i dag melkeproduksjon i basfjgs. Blant disse 29 gardbrukerne vurderer rundt
halvparten (49 prosent) ombygging til Igsdrift som ganske eller sveert sannsynlig,
mens de resterende anser dette som lite sannsynlig eller usannsynlig.
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7. Tilleggsnaeringer

| dette kapitlet vil vi se nsermere pa gardsbruk som har en annen neaeringsvirksomhet
basert pa gardens ressurser. Mer spesifikt vil vi se pa typen tilleggsnaringer
(delkapittel 7.1), gkonomisk omfang (delkapittel 7.2) og framtidsplaner for
tilleggsnaeringer (delkapittel 7.3).

7.1. Type tilleggsnaeringer

| overkant av halvparten av gardbrukerne i Nordland oppgir at de driver med annen
naeringsvirksomhet basert pa gardens ressurser (figur 39). Dette inkluderer alle typer
tilleggsnaeringer, inkludert leiekjgring og brgyting, og er pa omtrent samme niva som
resten av landet.

Andel som driver med tilleggsneering

52%

Ja = Nei

Figur 39. Andel gdrdbrukere som oppgir at de driver med annen naeringsvirksomhet
basert pd gdrdens ressurser (n=320)

Figur 40 viser hvilken type tilleggsnaeringer gardbrukerne oppgir at de holder pa med.
Et klart flertall oppgir at de holder pa med leiekjgring, slatt, brgyting eller lignende,
etterfulgt av vedproduksjon, biobrensel og lignende. Videre fglger utleie av jakt- og
fiskerettigheter, samt utleie av lokaler eller lagerhold.

En mindre andel holder ogsa pa med ulike former for mat og salg, eller reiseliv og
opplevelser. Mer spesifikt oppgir syv prosent at de har overnatting pa eller ved garden,
mens en tilsvarende andel oppgir at de holder pa med gardsmat (foredling/salg). Inn
pa tunet, gardsbutikk, kurs, seminarer og konsulenttjenester samt opplevelsestilbud
er ytterligere eksempler som enkelte oppgir som tilleggsnaering.
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Type tilleggsneering

Leiekjgring, slatt, brgyting, strging o.l. 25%
Vedproduksjon, biobrensel o.l. 18%
Utleie av jakt og/eller fiskerettigheter 8%
Utleie av lokaler, lagerhold o.l. 8%
Overnatting pa eller ved garden 7%
Annet 6%
Gardsmat (foredling/salg) 6%
Gardssag 6%
Inn pa tunet (f. eks. helse og omsorg, skole) 3%
Gardsbutikk (enkelt utsalg/fullskala butikk) 3%
Salg av hytter eller tomter 2%
Kurs, seminar, konferanse 2%
Radgivning, regnskap, konsulenttjenester 2%
Opplevelsestilbud, guiding o.l. (reiseliv) 2%
Servering pa eller ved garden 2%
Fiskeri, havbruk og/eller oppdrett 2%
Bygningsarbeid 2%
Drift av hyttefelt 1%
Smakraftverk 1%
Organisert bygdeservice 1%
Husdyravlgsning 1%

Kunst og kultur =~ 0%
0% 5% 10% 15% 20% 25% 30%

Figur 40. Typer tilleggsneeringer blant gardbrukere i Nordland (andel av alle, n=320)

7.2. @konomisk omfang

Figur 41 viser hvor stor netto naeringsinntekt fra tilleggsnaeringen var i 2025.

Netto nzeringsinntekt fra tilleggsnasering (2025)

50%
44%
45%
40%
35%
30%
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5% 5%
5% 2%
0%

20%

9% 8% 7%

Under 50 000 50000 -99999 100000 -149 150000-199 200000-299 300000-399 400000 -499 500 000 kroner

kroner kroner 999 kroner 999 kroner 999 kroner 999 kroner 999 kroner eller mer

Figur 41. Netto neaeringsinntekt fra tilleggsnaeringer i 2025 (n=152)

Overordnet viser figuren at omfanget for mange er relativt lavt: | overkant av seks av
ti som driver med tilleggsnaering oppgir at netto naeringsinntekt fra denne var under
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100 000 kroner i 2025. Samtidig oppgir 14 prosent en netto naeringsinntekt pa over
300 000 kroner. Selv om denne typen inntekt generelt kan framsta som lav, utgjgr den
i mange tilfeller et svaert viktig supplement til gardsdrifta og husholdningsinntekten,
som kommer i tillegg til den tradisjonelle inntekten fra gardsdrifta.

Hgyere netto naeringsinntekt finnes i flere typer tilleggsnaeringer, blant annet innen
reiseliv og opplevelser, samt leiekjgring, slatt, brgyting og vedproduksjon. Her oppgir
flere gardbrukere netto neaeringsinntekter pa over 500 000 kroner. Det er imidlertid
ikke mulig a skille mellom hvilke tilleggsneeringer disse inntektene kommer fra i
datagrunnlaget, ogi mange tilfeller kan de ogsa komme fra flere ulike tilleggsnaeringer.

7.3. Framtidsplaner for tilleggsneeringer
Figur 42 viser framtidsplaner for tilleggsnzeringene blant gardbrukere som oppgir at

de driver med tilleggsnaering.

Framtidsplaner for tilleggsnaering
60%
0% 48%
40%

30%

20% 14% 15%
10% 10%
10%
2%
0%
Jeg vil ikke drive  Jegvurderera  Jeg planlegger a Jeg gnsker & Jeg gnsker a starte Vet ikke
med redusere fortsette omtrent utvide ny virksomhet
tilleggsneaering i omfanget som i dag eksisterende
framtiden virksomhet

Figur 42. Framtidsplaner for tilleggsneering blant gdrdbrukere med tilleggsnaering
(n=152)

Rundt halvparten planlegger a fortsette pa omtrent samme niva som i dag, mens 15
prosent gnsker a utvide den eksisterende virksomheten. En tilsvarende andel ser for
seg a redusere omfanget, mens rundt én av ti oppgir at de ikke vil drive med
tilleggsnaering i framtiden.

Det er ingen klare mgnstre i hvilke typer tilleggsnaeringer som planlegger a gke eller
redusere aktiviteten, og tendensen er at dette er ganske likt fordelt pa ulike
naeringer.
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7.4. Oppsummering

» Rundt halvparten av gardbrukerne i Nordland driver med tilleggsneeringer, pa niva
med resten av landet, der leiekjgring, brgyting og vedproduksjon er mest utbredt.

» Andre tilleggsnzaringer som jakt- og fiskerettigheter, utleie, reiseliv, gardsmat og
tjenester forekommer, men i mindre omfang.

» For de fleste er inntektene fra tilleggsnaeringer relativt lave (under 100 000 kroner),
men en mindre andel (7 prosent) rapporterer netto naeringsinntekter pa over

500 000 kroner.

» De fleste planlegger a fortsette med tilleggsnaeringer pa dagens niva, med omtrent
like mange som gnsker a gke aktiviteten som a redusere den.
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8. Beredskap

| dette kapitlet ser vi neermere pa et nytt spgrsmal i Trendundersgkelsen i Nordland,
knyttet til beredskap og lokal matsikkerhet. Spgrsmalet belyser hvordan gardbrukere
selv vurderer hvor lenge lokal matforsyning kan opprettholdes i en krisesituasjon uten
tilgang til eksterne innsatsfaktorer.

8.1. Forsyning av innbyggere ved en krisesituasjon
Gardbrukerne fikk fglgende spgrsmal i undersgkelsen:

«Hvor lenge tror du gdrdbrukere i ditt neeromrdde (kommune eller region) kunne
forsynt innbyggerne med ngdvendig mat i en krisesituasjon der tilfgrsel av
innsatsfaktorer utenfra stopper (for eksempel diesel, gjgdsel, fér og reservedeler)?»

Resultatene er presentert i figur 43.

Vurdert varighet av lokal matforsyning i en krisesituasjon

40%

36%
35%
30%

25%

20% 18% 18%
15%
15% 12%
10%
5%
0%
Mindre enn 1 maned 1-2 maneder 3-6 mander Mer enn 6 maneder Vet ikke

Figur 43. Gdrdbrukernes vurdering av varigheten av lokal matforsyning i en
krisesituasjon (n=318)

| overkant av en tredel av gardbrukerne tror at gardbrukere i naeromradet kunne
forsynt innbyggerne i mindre enn én maned i en krisesituasjon der tilfgrselen av
innsatsfaktorer stopper. Ytterligere en tredel tror at forsyningen kunne ha vart
imellom én og seks maneder. | overkant av en av ti anslar at lokalbefolkningen kunne
blitt forsynt i mer enn seks maneder, mens 18 prosent svarer at de ikke vet.

Figur 44 viser at gardbrukere fra Nordland tror at gardbrukere i neeromradet kunne
opprettholde varigheten av lokal matforsyning noe lengre enn hva gardbrukere ellers
i landet tenker om kapasiteten i eget neeromrade. Mens 45 prosent av gardbrukerne i
Nordland tror at gardbrukere i neeromradet kunne opprettholdt matforsyningen i mer
enn en maned, er denne andelen 34 prosent i resten av landet.
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Vurdert varighet av lokal matforsyning i en krisesituasjon:
Nordland og resten av landet
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Figur 44. Gdrdbrukernes vurdering av varigheten av lokal matforsyning i en
krisesituasjon. Nordland og resten av landet (n=1500)

Test: Pearsons x?(4) = 14,43, p < 0,01, n = 1500.

Flere arsaker kan ligge bak disse forskjellene, blant annet forskjeller i
produksjonssammensetting, bosettingsmenster og folketall, som vi ikke har mulighet
til 3 g naermere inn pa her.

Figur 45 illustrerer at det ikke er noen klare systematiske regionale forskjeller i
Nordland nar det gjelder andelen gardbrukere som tror at gardbrukere i nseromradet
kunne forsynt lokalbefolkningen i mer enn en maned ved en krisesituasjon. Selv om
det er noen mindre variasjoner mellom de ulike regionene, er disse sma og ikke
statistisk signifikante.

Andel som tror gardbrukere i n,eromradet kunne forsynt
lokalbefolkningen i mer enn en maned ved en krisesituasjon,
etter region
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60% 56%
50% 50%
50% 449 45%
& 41%
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10%
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Polarsirkelen Helgeland Salten Lofoten Vesteralen Ofoten

Figur 45. Regionale forskjeller i gardbrukernes vurderinger av varigheten av lokal
matforsyning i en krisesituasjon (n=318)
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Det er viktig @ merke seg at dette er gardbrukernes egne vurderinger og ikke et mal pa
c. Svarene kan pavirkes av lokalkunnskap, erfaringer, oppfatninger av risiko og
sarbarhet, samt hvordan spgrsmalet tolkes (f.eks. hva man legger i «lokalbefolkning»).
Likevel kan resultatene gi et utgangspunkt for videre diskusjoner om hvordan
beredskapsutfordringer forstas og handteres lokalt.
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8.2. Oppsummering

» | overkant av en tredel av gardbrukerne tror at gardbrukere i nseeromradet kunne
forsynt innbyggerne i mindre enn én maned i en krisesituasjon der tilfgrselen av
innsatsfaktorer stopper.

» | overkant av en av ti anslar at lokalbefolkningen kunne blitt forsynt i mer enn seks
maneder, mens 18 prosent svarer at de ikke vet.

» Gardbrukere fra Nordland tror jevnt over at gardbrukere i naeromradet kunne
forsynt innbyggerne lenger enn hva gardbrukere i resten av landet tenker om

samme sak.

» Dette er gardbrukernes egne vurderinger og ikke et mal pa hvor lenge
matforsyningen faktisk kan opprettholdes i en krisesituasjon.
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9. Konklusjon

Denne rapporten presenterer resultater fra spgrreundersgkelsen «Trender i norsk
landbruk 2026», basert pa svar fra 329 gardbrukere i Nordland.

Samlet sett viser resultatene en naering der mange opplever hgy trivsel og sterk
tilknytning til yrket, samtidig som det er usikkerhet knyttet til rekruttering,
generasjonsskifte og videre drift. Likevel forventer mange at gardsbruket vil vaere i
drift ogsa pa lengre sikt, enten av dagens brukere eller av neste generasjon.

Mange rapporterer om en positiv gkonomisk utvikling de siste fem arene, selv om
tilfredsheten med inntekten fortsatt er relativt lav. Szerlig melkeprodusentene skiller
seg ut med en positiv gkonomisk utvikling, mens bildet er mer variert i andre
produksjoner. Investeringsaktiviteten varierer betydelig, og beslutningene ser ut til a
pavirkes av bade gkonomi, livssituasjon og usikkerhet i rammebetingelsene.

Nar det gjelder kunnskapsinnhenting, spiller bade nabobgnder og radgivere en viktig
rolle, med noe variasjon mellom aldersgrupper. Samtidig tyder resultatene pa at
landbruksforvaltningen oppleves som tilgjengelig ved behov.

Innen klima- og miljgtiltak har en del gardbrukere tatt i bruk tiltak som nedlegging av
husdyrgjgdsel og presisjonsspredning, og flere vurderer slike tiltak framover. Valg av
tiltak pavirkes seerlig av gkonomiske stgtteordninger, tilpasning til drifta og
arbeidsbelastning.

Funnene peker samlet pa flere omrader som kan veaere relevante i videre oppfglging.
For eksempel vurderer en relativt hgy andel av de som i dag driver i basfjgs det som
lite sannsynlig eller usannsynlig at de vil bygge om til Igsdrift innen 2034. Dette kan
indikere behov for tiltak som kan bidra til 3 senke terskelen for slike investeringer, selv
om noe av dette ogsa tilsynelatende henger sammen med manglende utsikter til
videre rekruttering. Videre viser resultatene at gkonomiske st@tteordninger er en
viktig motivasjonsfaktor for a ta i bruk klima- og miljgtiltak. Dette kan indikere et
behov for a se naermere pa hvordan slike virkemidler kan utformes og brukes. I tillegg
er det mange som opplever det som krevende a skaffe avlgsere nar de skal ha fri, og
resultatene kan peke i retning av behov for tiltak knyttet til rekruttering av avigsere.
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ruralsosiologi.
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