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Disposisjon

1. Prosessen

2. Hva er føringene – overordnet bilde

3. Om innbyggerhøringer

4. FMs konkrete signaler
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Arbeidsplanen nå:

• I dag: Ordførere og rådmannsmøte

• 1. juli: Kommunenes tidsfrist

• 6.juli: Frist oversendelse av vedtakene

• 2. september: Dialogkonferanse

• 1. oktober: Rapport sendes

• Kommunene har ballen ut juni – deretter er det 

FM som «eier» prosessen
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Konkret:

• Vi vet mer for hver uke – 23. mai og 6. juni er 
viktige

• Hold kontakt med oss – bruk tida

• Vi trenger intensjoner – ikke avtaler!

– dvs. politisk vilje forankret i kommunestyrene 
– ikke dokumenter

• 1. juli står fast

• Angrefrist 15. sept?
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Vårt brev til kommunene (21. april):

• Bruk anledningen til å gi signaler inn i den 

statlige prosessen – nå mens dere har ballen

• Vedta så mye som mulig – si hva dere primært 

og sekundært ønsker – selv om ikke alle 

partnerne er helt omforent eller noe er uavklart

• Div. rapportering – dette får vi til - administrativt
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Økonomien 

er bare en 

faktor av 

mange! 

(Men viktig 

nok!)

DET LANG-

SIKTIGE 

BILDET
6

DET LANG-SIKTIGE OVERORDNEDE 

BILDET – IKKE ENKELTMOMENTER 

Les detaljer, tall og hendelser som 

signaler i en utvikling over tid



Statstilskudd 

som virkemiddel 

og signal 

– det treffer da 

bra?

Kart: Fædrelandsvennen

KMD foreløpige tall 27/4
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Kommune Kr pr 

innbygger 

0935 Iveland            -3 446  

1027 Audnedal            -2 309  

1034 Hægebostad            -2 193  

0912 Vegårshei            -1 984  

1021 Marnardal            -1 351  

0911 Gjerstad                -969  

0937 Evje og Hornnes                -645  

0919 Froland                -539  

0928 Birkenes                -536  

1029 Lindesnes                -512  

1017 Songdalen                -497  

0914 Tvedestrand                -455  

0901 Risør                -396  

1032 Lyngdal                -320  

1037 Kvinesdal                -307  

0926 Lillesand                -262  

1018 Søgne                -238  

1003 Farsund                -198  

1004 Flekkefjord                -172  

1014 Vennesla                -114  

1002 Mandal                -102  

0904 Grimstad                      1  

0906 Arendal                 131  

1001 Kristiansand                 191  

0929 Åmli                 258  

0938 Bygland                 258  

0940 Valle                 258  

0941 Bykle                 258  

1026 Åseral                 258  

1046 Sirdal                 258  

 

Tap pr innbygger struktur og distrikt isolert –

Er det noen som synes signalet ikke er klart nok?

8



Eksempel fra kommunestyremøte 16. mars:

FM’s råd: Iveland bør ikke fortsette alene

• Lite folketall

• Små avstander

• Små distriktspolitiske utfordringer

• Ingen store ekstra inntekter

• Mye felles å bygge på med naboen

• Ta styringen og ledelsen selv

• Gulerøttene som ligger på bordet nå er sikre og gode i 15 år –

alternativene usikre fra dag 1

• Det ligger et tilbud på bordet fra Vennesla nå – med

akseptfrist 1. juli?
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får har!
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Eksempel 

fra 

folkemøtene

(Søgne 28/4)

Eller er det egentlig 

tvert om?



• Kommunestyret har 

ansvaret

• Folkeavstemningen er 

en del av det samlede 

beslutningsgrunnlaget

• Veier tungt – men den 

er ikke feilfri eller 

«opphøyet»

• Hvor representativ er 

den – i ditt konkrete 

tilfelle?
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FMs konkrete signaler
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FMAVs konkrete offentlige signaler til nå:

• Vi har ikke blandet oss inn i retningsvalget til enkeltkommuner 

– kun påpekt at eksisterende samarbeidsmønster og felle bo-

og arbeidsmarked er viktige hensyn

• Vi har heiet på alle som vil noe – inntil nylig

– Lyngdal2 (tatt forbehold) 

– Fraråder alle rene innlands-alternativer som ikke 

inkluderer Åseral og eller Evje

– Unntak: Bykle+Valle ville vært ok

• Vi har frarådet 0-alternativet for alle – og spesielt for de svært 

små som ligger sentralt

• Vi har pekt på at byområdene med svært høy pendling tilsier 

kommunereform
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FMAVs offentlige tenkning til nå (mål):

• Være åpne, forutsigbare og tydelige – fokus på prosess

• Konsekvent argumentasjon

• Vi ombestemmer oss ikke uten endringer i forutsetninger 

• Det betyr at vi står ved det vi har sagt hvis det vedtas frivillig. 

Vi kan selvsagt likevel fortelle KMD at det finnes et ennå 

bedre ideelt alternativ – men vi kan ikke anbefale dette med 

tvang på bekostning av det frivillige vi har sagt at vi støtter 

• Hvis det vedtas lite eller ingenting frivillig, står FM fritt til å 

fremme egne forslag

• De 5 hovedregionene var vårt utgangspunkt for igangsetting 

av prosesser – og et referansepunkt for vurderinger
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Mulige momenter i FMs rapport

1. Oppsummering av de frivillige vedtakene 

– vise og vurdere den helheten som disse vedtakene gir

– dokumentere prosessen og resultatene for ettertiden 

2. Drøfting og vurdering av gjenstående utfordringer i fylket 

basert på mål og kriterier for reformen. Ulike scenarier.

Inkl. ev. grensejusteringer.

3. Fylkesmannens tilrådning om framtidig kommune-struktur i 

Agderfylkene - inkl. forslag til videre arbeid.
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Hva om vi snur på flisa?

– glem hvor strekene skal gå – men spør hvilke 
utfordringer vi skal løse – hva skal vi bygge? 

– Kyst – innland?

– Sentrum – periferi?

– Levekår?

– Sørlandet på nasjonal dagsorden (en stemme som 
høres)?

Det vi da må skape (– og i alle fall ikke ødelegge for):

– Ny vekstkraft på fløyene – både øst og vest?

– Et tydelig senter for indre Agder?

– En landsdelshovedstad med kraft og tyngde?
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Ekspertutvalgets anbefalinger 
• nr 1: En kommune bør ha minst 15.000 – 20.000 

innbyggere for å sikre en god oppgaveløsning.

• nr 2: Kommunestrukturen bør i større grad nærme 
seg funksjonelle samfunnsutviklingsområder 
«Et tett integrert arbeidsmarked bør utgjøre én kommune. Utvalget 
mener at arbeidsmarkedet er tett integrert når rundt 25 prosent eller 
flere av de sysselsatte bosatt i en kommune jobber i regionens 
senterkommune(r). Hva som vil være den eksakte grensen for en 
funksjonelt avgrenset kommune, bør avgjøres av lokale og 
regionale forhold.»

• Dette er kvalitetsnormer – avvik bør begrunnes?
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5 regioner

6 Intensjonsavtaler

+ 9 = 15

30 i dag
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