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Arild Lindgaard

Med fokus på naturtyper på land i Trøndelag



Uavhengig og objektiv

▪ Natur i Norge (NiN) som typesystem

▪ Internasjonalt utviklet kategorier og 
kriterier

V1 Åpen jordvannsmyr
Foto: Arild Lindgaard
CC BY SA 4.0



Hva, hvordan og hvorfor

Hva: 
En gruppevis sortering av naturtyper 
basert på risikoen for at de skal gå tapt

Hvordan:
Kategorier og kriterier uten tanke på 
forvaltningsmessige konsekvenser

Hvorfor: 
Viktig grunnlag for en kunnskapsbasert 
forvaltning av naturmangfold

Risiko for tap



Hva er endret siden 2011?

▪ Ny internasjonalt godkjent metode

▪ Nytt NiN-system

▪ Ny kunnskap

▪ Sammenligner ikke med 2011



Slik blir en rødliste til

(NiN)

Intakt

(vurderingsenheter)



Datamangel – DD

▪ Ikke tilstrekkelig kunnskap

▪ CR – LC er et mulig utfall



Hvordan komme fram til kategorien?

Kriteriene:

A – Arealtap

B – Liten geografisk utbredelse

C – Abiotisk forringelse

D – Biotisk forringelse

E – Kvantitativ analyse

T29-6 Skjellsandstrand
Foto: Snorre Henriksen CC BY 4.0
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Vurderingsområde

Land og vann



Hva er en vurderingsenhet?

«En naturtype som er vurdert»

Metode for å fastsette vurderingsenheter

Formål:

▪ Identifisere natur som er «truet»

▪ Redusere antall enheter

▪ Etterprøvbart
Brosjyre om NiN. Utgiver: Artsdatabanken



Hva er en vurderingsenhet?

Metode:

▪ Alle hovedtyper vurderes

▪ Undertyper:

– Ulik påvirkning 

– Ulik respons 

Resultat:

▪ De overlapper geografisk



Hvordan går en naturtype tapt?

▪ Arealtap -> sterkt endret

▪ Forringelse -> annen type

Foto: Snorre Henriksen
CC BY 4.0



Intakt – LC

▪ Liten eller ingen risiko for å gå tapt

▪ Ikke nødvendigvis urørt

▪ Ikke «uviktig»

M7 Undervannseng
Foto: Erling Svendsen, Ocean Photo, CC BY 4.0



Hovedbildet

▪ 258 naturtyper vurdert

▪ 135 er intakt (LC)

▪ 74 er truet (VU, EN, CR)

▪ 38 er nær truet (NT)

▪ 11 har datamangel (DD)

▪ Ingen naturtyper er gått tapt siste 50 år



Fastlands-Norge
▪ 106 rødlista naturtyper

▪ 34 nær truet

▪ 40 sårbar

▪ 22 sterkt truet

▪ 4 kritisk truet

Foto: Slåttemark (CR) Line Johansen, NIBIO, CC BY 4.0



Hvordan bruke Rødlista

Foto: Arild Lindgaard CC BY 4.0



Hovedtype

Grunntyper
oa. vurderingsenheter



Tema

Geografi/
fylker



KortnavnLangnavn

Koder og 
forklaring

Beskrivelse

Kriterier



Hvor er de trua og nær trua 

naturtypene?



Påvirkningsfaktorer



• Dryppstein (EN): ferdsel

• Delta (VU): arealbruk

• Meander (VU): arealbruk

• Leirravine (VU): arealbruk

• Kalkgrotte (VU): ferdsel

• Flygesanddyne (VU): arealbruk

• Isbreer (5 typer) (VU): klima

Landformer: Truete typer i Trøndelag

Delta. Foto: Arild Lindgaard
CC BY SA 4.0



12 landformer i Trøndelag som er nær truet (NT)

• Dødisgrop: arealbruk

• Elveslette: arealbruk

• Elvevifte: arealbruk

• Leirslette: arealbruk

• Levé: arealbruk

• Kroksjø: arealbruk

• Underjordisk elveløp: arealbruk

• Erosjonskant: arealbruk

• Kystgrotte: ferdsel

• Strandvoll: arealbruk, ferdsel

• Leirskredgrop: arealbruk
Dødisgrop. Foto: Lars Erikstad, NINA
CC BY 4.0



Rødlistede semi-naturlige naturtyper i Trøndelag

▪ Slåttemark (CR): arealbruk, luftforurensning, fremmede arter, klima

▪ Semi-naturlig strandeng (EN): arealbruk, klima

▪ Kystlynghei (EN): arealbruk, luftforurensning, fremmede arter

▪ Strandeng (VU): arealbruk, luftforurensning, klima

▪ Semi-naturlig eng (VU): arealbruk, klima

▪ Boreal hei (VU): arealbruk, klima

Slåttemark. Foto: Arild Lindgaard
CC BY 4.0



Foto Trønderavisa

Ved Mustjønna, Lierne

Svemyra, Klæbu

Fotos: Anders Lyngstand, NTNU Vitenskapsmuseet. CC BY 4.0, Arild Lindgaard CC BY SA 4.0

Palsmyr, Dovre

Rødlistede våtmarkstyper i Trøndelag

• Sørlig slåttemyr (CR): arealbruk, forurensning

• Rik åpen sørlig jordvannsmyr (EN): arealbruk

• Semi-naturlig myr (EN): arealbruk

• Atlantisk høymyr (EN): arealbruk

• Eksentrisk høymyr (EN): arealbruk

• Platåhøymyr (EN): arealbruk

• Palsmyr (EN): klima, ferdsel

• Rik gransumpskog (EN): arealbruk

• Rik svartorsumpskog (VU): arealbruk

• Sørlig kaldkilde (VU): arealbruk, klima

• Terrengdekkende myr (VU): arealbruk, forurensning

• Kanthøymyr (NT): arealbruk

• Nedbørsmyr (NT): arealbruk

• Øyblandingsmyr (NT): arealbruk, klima

• Semi-naturlig våteng (DD): arealbruk?



Kalk- og lågurtfuruskog. Foto: Arild Lindgaard. CC BY SA 4.0 

Rødlistede skogtyper i Trøndelag

• Olivinskog (EN): arealbruk

• Høgstaude-edellauvskog (VU): arealbruk, fremmede arter

• Boreal regnskog (VU): arealbruk

• Flomskogsmark (VU): arealbruk

• Kalkgranskog (VU): arealbruk

• Kalk- og lågurtfuruskog (VU): arealbruk, ferdsel

• Lågurt-edellauvskog (VU): arealbruk

• Frisk rik edellauvskog (NT): fremmede arter, patogener

• Høgstaudegranskog (NT): arealbruk



Fosseberg. Foto: Arild Lindgaard. CC BY 4.0 

Truete «fjell- og bergtyper» i Trøndelag

• Silt- og leirskred (EN): arealbruk, klima

• Overrislingsberg i østlige høyfjellstrøk (EN): klima

• Åpen grunnlendt kalkrik mark i sørboreal sone (VU): arealbruk, 

forurensing, fremmede arter, klima

• Tørt kalkrikt berg i kontinentale områder (VU): arealbruk, klima

• Fosse-eng (VU): arealbruk, klima

• Fosseberg (VU): arealbruk

• Sanddynemark (VU): arealbruk, fremmede arter, ferdsel, klima

• Snøleie (VU): klima, forurensing

• Våtsnøleie og snøleiekilde (VU): klima

• Fuglefjelleng og fugletopp (VU): økosystemendring, arealbruk



Fjellhei. Foto: Arild Lindgaard. CC BY 4.0 

Nært truete «fjell- og bergtyper» i Trøndelag
(og datamangel)

• Snø- og ismark (NT): klima

• Snøleieberg (NT): klima

• Snøleieblokkmark (NT): klima 

• Rabbeblokkmark (NT): klima

• Fjellhei, leside og tundra (NT): klima, arealbruk, 

forurensing

• Rabbe (NT): klima, forurensing

• Åpen flomfastmark (NT): arealbruk, klima

• Øvre sandstrand uten pionervegetasjon (DD): ?

• Isinnfrysingsmark (DD): arealbruk

• Aktiv skredmark (DD): arealbruk?



Hva sier rødlista for naturtyper om 

endringer?

➢ Endringer i NiN-systemet begrenser 
sammenligningsmulighetene

➢ Rødlisterevisjoner viser som oftest størst 
endringer i kunnskapsgrunnlaget

➢ Noen kulturbetingete typer har 
nedadgående tendens

➢ Klima blir gradvis en større faktor, særlig i 
fjellet

➢ Sammenfallende årsaker kompliserer

Åpen flomfastmark, Gaula. Foto: Arild Lindgaard CC BY 4.0



Takk for 

oppmerksomheten 

!

Harbakhula – Kystgrotte (NT). Foto: ali CC-BY-SA 4.0


