Svar pa spgrsmal mottatt i samling om alternativ
oppleeringsarena 02.09.24, oppdatert 10.09.24

1.

Kan "alternativ arena" vere i heimen til eleven?

Eleven kan ha rett pa oppleering i
hjemmet ved sykdom, men dette omtaler
vi vanligvis ikke som en alternativ
oppleeringsarena

Kom litt sent inn, blir det sendt opptak til
pameldte i etterkant?

Ja, vi skal legge ut opptaka pa
Statsforvaltaren i Vestland sine sider. P&
same side som du fant arrangementet.

Vi har ein del utfordringar med elevar med
ufrivillig skulefraveer og som vi ikkje far til
skulen eller andre opplaeringsarenaer enn
heimen. Korleis lgyser vi dette?

Se over. Dette er et stort spgrsmal, som vi
vil komme tilbake til i en egen samling,
om bekymringsfullt skolefraveer, 2.
desember.

Vi vil kort nevne at kommunens
forebyggende arbeid med 4 tilpasse
oppleeringen til alle elevene og jobbe
med skolemilj@ er sentralt for &
forebygge skolefraveer. Det samme
gjelder kommunens arbeid med & falge
opp fraveeret jf. oppl. 10-6.

Slik vi leser spgrsmalet, forstar vi at det
gjelder elever som bare tar imot
oppleering hjemme.

Elever som ikke har tilfredsstillende
utbytte av den ordineere oppleeringen,
har rett til individuelt tilrettelagt
oppleering.

Individuelt tilrettelagt opplaering kan
0gsa organiseres som
hjemmeundervisning, i en kortere eller
lengre periode, dersom det er ngdvendig
for at eleven skal fa et tilfredsstillende
utbytte.

Vi lurer pa om det ma vaere skolens
personale/ pedagoger som gjennomfgrer ALL
individuell tilrettelagt oppleaering (ITO) pa
alternativ opplaeringsarena (AOA), eller om
personalet pa AOA kan gjennomfgre en del,
men at skolen har ansvar for & fglge AOA og
eleven opp? F. eks ved at pedagog v skolen
deltar en time pa AOA og personale ved AOA
gjennomfgrer de resterende timene?

Skolen har ansvaret for opplaeringen til
eleven, men det ma ikke veere skolens
personale som gjennomfarer all
oppleering pa den alternative arenaen.
Det gjelder samme kompetansekrav for a
gjennomfgre individuelt tilrettelagt
oppleering, som for annen undervisning jf.




Og hvis dette er mulig, hvordan skriver vi i sa
fall dette i en sakkyndig vurdering, bade
omfang og kompetanse? Og ma vi angi
kompetanse pa personale pa AOA?

oppl. § 11-9. Assistenter/fagarbeidere kan
fremdeles hjelpe til i oppleeringen.

| sakkyndig vurdering skal PPT bare si noe
om kompetanse, dersom det skal gjgres
awik fra kompetansekravene etter § 11-9,
andre eller tredje ledd.

Unntakene gjelder bare for personer med
annen universitets- eller
hayskoleutdanning som gjer de saerlig
egnet til a ivareta opplaeringen, og dette
vil gi eleven bedre opplaering.

Utfordringa er nar spesialisthelsetenesta har
snakka med foreldre og dermed har laga
forventningar

| sakkyndig vurdering bar PPT da vise til
hva spesialisthelsetjenesten mener, og gi
en faglig begrunnelse for hvorfor de
mener at en annen lgsning vil gi eleven et
tilfredsstillende utbytte av opplaeringen
og veere til elevens beste. Det bar ogsa
komme frem hvordan PPT har vektlagt
foreldrenes og elevens syn.

BUP sitt mandat ligg i helselovgivinga og skal
beskrive funksjon kapasitet til & motta leering
og helsebehov fysisk og psykisk. - drive
behandling.

PPT sitt mandat ligg i oppleeringslova, og
vurderer pa grunnlag av skulen, foreldra,
eleven og t.d BUP. BUP er ikkje sakkunnig
instans inn i skulen.

Dette var innspill i mgtechatten fra en
deltaker, som vi har tolket som svar pa
kommentaren over.

Kan ein elev ha arbeidsutplassering (alternativ
oppleaeringsarena) gjennom arbeidslivsfag /
utdanningsfag / innsats for andre? Vil da
alternativ opplaeringsarena dekke
kompetansemala i desse faga?

Oppleering i arbeidslivsfag kan skje bade
pa skolen og ute pa ulike arbeidsplasser,
der eleven skal jobbe med
kompetansemalene i faget. Elever som
ikke har tilfredsstillende utbytte av
oppleeringen i faget, kan ha rett pa
individuelt tilrettelagt oppleering i faget.

Individuelt tilrettelagt opplaering kan
gjennomfgres pa en alternativ arena,
dersom det gar frem av sakkyndig
vurdering og vedtak. Det ma ogsa veere
til det beste for eleven og vaere
nedvendig for at eleven skal fa
tilfredsstillende utbytte av oppleeringen.

(lagt til 10.09.24): Me har behov for ei
presisering etter gjennomgang av lovverk
kring alternativ oppleeringsarena. P4 UDIR star
det fylgjande i veilederen; " PP-tjenesten ma

Etter oppleeringslova § 11-7 kan
kommunen berre fravike den sakkunnige
vurderinga dersom dei kjem til at eleven
kan fa tilfredsstillande utbytte oppleeringa




vurdere om dette er et egnet tiltak. PP-
tjenesten ma ogsa si noe om hvor de mener
oppleeringen skal gis, i hvor stort omfang
opplaeringen skal gis et annet sted og hvilke
forutsetninger som eventuelt ma ligge til
grunn for et slikt oppleeringstiloud." PPT har
difor tolka det slik at skulen ikkje kan fatte
vedtak pa alternativ opplaeringsarena om ikkje
PPT har tilradd dette. | gjennomgangen med
Statsforvalter mandag, tolkar me at skulen kan
fravike den sakkunnige vurderinga og vedta
alternativ opplaeringsarena, sjglv om PPT ikkje
har tilrddd dette. Kan skulen fravike pa dette
omradet?

pa annan mate, og ei slik avgjerd skal
vere grunngitt i vedtaket.

Dersom den sakkunnige vurderinga er
skriven for opplaering pa skulen, og
inneheld tilrddingar om korleis
oppleeringa skal organiserast pa skulen,
vil det vere store avvik fra dette, om
vedtaket gar ut pa at eleven skal fa
opplaering pa ein alternativ arena.

Forvaltningslova § 17 krev at saker skal
vere sa godt opplyst som mogeleg far
det vert gjort vedtak. Dette kravet vil vere
vanskeleg & oppfylle, dersom sakkunnig
vurdering er skriven for eit anna
oppleeringstilbod (naerskulen), enn det
kommunen gjer vedtak om (alt. arena).

For & opplyse saka tilstrekkeleg vil det
nok saleis i praksis vere ngdvendig at
PPT uttalar seg om dei forholda som er
nemnt av Udir, i rettleiaren som de viser
til.

Som nemnt i samlinga vil vi komme
tilbake med ny informasjon pa nettsidene
vare, nar vi far naerare informasjon om
eventuelle endringar med omsyn til bruk
av alternativ arena.
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