Notat til ledermete SFTL

Notat datert: 13.04.2023

Sak: Orienteringssak: Revisjon forvaltningsplan rowvilt region 6 -
forvaltningsomrade brunbjern Trendelag.
Fra: KLMI, LAND og REIN

Til orientering:

Forvaltningsplanen for rowvilt skal revideres i ar. Det er stor interesse for hvilke faglige rad
statsforvalteren i Trendelag vil gi rowiltnemnda, sarlig nar det gjelder utformingen av
forvaltningsomradet for bjarn (figur 1). Problemstillingen er kompleks og inkluderer hensyn til
bade bestandsmal, sauenzering og tamreinnaering samt allmennheten for gvrig. Hensikten med
denne saken i ledermgtet er at en samlet ledergruppe skal ta stilling til hvilke hensyn vi i
sekretariatet skal anbefale rowviltnemnda & legge vekt pa i denne saken. Vi har foreslatt en
konklusjon. Ledermgtet har anledning til 3 velge a vektlegge ett eller flere av hensynene sterkere.

Introduksijon til forvaltning av rovvilt

Rowviltforvaltningen i Norge er vedtatt av Stortinget og har en todelt malsetning; sikre levedyktige
bestander av fredet rowvilt (altsa gaupe, jerv, bjern, ulv og kongeern) og samtidig utnytte
beiteressursene for sau og tamrein i utmark. Nasjonale myndigheter har delt landet inn i atte
rovviltregioner, og Trgndelag og Mare- og Romsdal utgjer region 6 Midt-Norge. Hver region er
tildelt egne bestandsmal for de artene som skal yngle innenfor regionen. Innenfor region 6 skal
folgende arter yngle, med regionale arlige bestandsmal i parentes: gaupe (12), jerv (10), bjgrn (3).
Den regionale rowviltnemnda bestemmer hvor i regionen disse skal etablere seg og yngle, ved a
definere forvaltningsomrader for artene. Innenfor disse omradene skal terskelen for felling av
rowvilt vaere hgyere enn utenfor. Kongesrn skal hekke over hele landet og har ikke regionale
bestandsmal som forvaltes av rovviltnemnda.

Rowviltnemnda i region 6 Midt-Norge bestar av seks medlemmer fra fylkene Trendelag (3) og Mare
og Romsdal (1), samt to representanter fra Sametinget. Rowviltnemnda skal som en av sine
hovedoppgaver utarbeide en forvaltningsplan for & na fastsatte bestandsmal for regionen og
samtidig sikre forutsigbarhet for bergrte parter, inkludert landbruk, reindrift og utmarksbaserte
naeringer. Forvaltningsplanen bygger pa de nasjonale malsettinger for de enkelte rowviltarter i
regionen og skal veere i samsvar med nasjonalt vedtatt rowviltpolitikk. Forvaltningsplanen skal legge
vekt pa en langsiktig geografisk arealdifferensiering. Dette innebaerer et best mulig skille mellom
beitedyr og faste forekomster av rowvilt basert pa en avveining av de kryssende hensyn som skal
ivaretas. Arealdifferensieringen tar utgangspunkt i viktige beiteomrader, skadesituasjonen og
rowviltartenes utbredelse av den ynglende bestanden. Forvaltningsomradene for de ulike artene
legges dit bestandsmalet kan nds og der de totalt sett vil gi minst konflikter med beitenaeringen.



Gjeldende forvaltningsplan for region 6 ble vedtatt i 2018.Etter at gjeldende forvaltningsplan ble
godkjent papekte Klima- og miljgdepartementet (KLD) i brev 26. april 2018 klare mangler i
forvaltningsplanen, og sa det som nedvendig at rovviltnemnda gjorde endringer i denne. KLD ba
rowviltnemnda om a giennomga forvaltningsplanen pa nytt, og i denne prosessen utbedre fglgende
punkter:

e Rowviltnemnda skal se pa muligheten for en tydeligere soneforvaltning, med starre
overlapp av omrader prioritert til store rovdyr.

e Forvaltningsplanens avgrensning av forvaltningsomrade for bjgrn ma ha en
sterrelse som er egnet til & ivareta en stabil bjernebestand pa nivd med
forvaltningsmalet for regionen.

e Forvaltningsomradene for jerv ma bringes i trad med departementets oppdrag om
en bedre arrondering av forvaltningsomradene for jerv i Ser-Norge, og ber ikke
medfere at en sterre del av bestandsmadlet oppnds i omrader med samisk
tamreindrift.

Hesten 2022 vedtok rowviltnemnda & starte arbeidet med revidering av forvaltningsplanen fra
2018. Rowviltnemnda har mottatt 42 innspill til oppstartsmeldingen for dette arbeidet. Det var ogsa
godt oppmete pa alle de gjennomfarte metene. | henhold til framdriftsplanen skal et vedtak om
planforslag sendes pa offentlig hgring den 26. mai 2023.
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Figur 1: Gjeldende forvaltningsomrade for bjern i region 6 Midt-Norge, som vedtatt i 2018 i
forvaltningsplan for rowvilt i region 6.

Et tema som Statsforvalteren ber ta stilling til er var anbefaling for forvaltningsomradet for bjorn
i region 6. Det er szrlig tre hensyn Statsforvalteren ma vurdere;

e Oppndelse av bestandsmalet for bjgrn

e Hensynet til tamreinnaeringen

e Hensynet til saueneeringen
Her felger var innledning til temaet:



https://www.statsforvalteren.no/siteassets/sf-trondelag/dokument-fmtl/miljo-og-klima/rovvilt/forvaltningsplan-for-rovvilt-i-region-6-midt-norge-more-og-romsdal-og-trondelag.pdf

« Bestandsmal for bjgrn

Status for bestandsmal i region 6

Region 6 har et bestandsmal pa 3 arlige ynglinger av bjern. Regionen hadde opprinnelig et
bestandsmal pa 4 arlige ynglinger av bjern, men dette ble i 2013 redusert med 1 arlig yngling av
davaerende Miljgverndepartement. Som en fglge av dette, vedtok davaerende rowviltnemnd i region
6 a redusere forvaltningsomradet for bjern ved a ta ut deler av Sndsa kommune i revidering av
planen samme ar. | 2020 ble regionens bestandsmal oppnadd for ferste gang, med 2,9 ynglinger
(runder opp til 3). Bade i arene fer og etter 2020 har antallet imidlertid ligget stabilt rundt 1,5 - 2
arlige ynglinger (figur 2). 1 2022 er antall ynglinger 1,4.

Bestandsovervakning

Dokumentasjon pa antall ynglinger av brunbjern kan ikke utfgre slik som for de andre store
rowviltartene, mye fordi man ikke har saerlig anledning til & spore pa sne. Det er derfor laget en
modell som beregner hvor mange brunbjernkull som teoretisk fedes arlig i Norge (Bischof &
Swenson 2010). Denne modellen baserer seg pa de arlige DNA-undersgkelsene i Norge, sammen
med kunnskap fra studieomrdder i Sverige om bl.a. bjernens arealbruk, kjennsfordeling,
aldersfordeling i bestanden, binnenes alder ved ferste kull og dedelighet. Parametrene justeres sa
i forhold til ulikheter mellom Sverige og Norge, far det mest sannsynlige antallet kull blir beregnet.
Forekomst av binner er derfor viktig for & oppna bestandsmalet for bjern - bade regionalt og
nasjonalt.

Gjennom analyser av DNA-materiale er det pavist at totalt 24 ulike bjgrneindivider har vaert
innenfor grensen for region 6 i 2022, hvorav 15 av disse var hannbjgrner og 9 var binner. Antall
paviste bjerner i region 6 er na mer enn halvert sammenlignet med da den landsdekkende DNA-
baserte overvakingen av brunbjern startet i 2009. | tillegg er 5 av hannbjernene og 2 av binnene
som inngikk i DNA-materialet for region 6 i 2022 enten skutt pa skadefelling eller i nedverge. For
Norge totalt ble det i 2022 pavist 175 ulike bjgrneindivider, og er det hayeste antall brunbjgrner,
hunnbjerner og ungekull av bjern i Norge siden den landsdekkende DNA-baserte overvakingen
startet i 2009. Bestanden er likevel under det nasjonale bestandsmalet pa 13 kull (Brgseth, Kopatz
og Kleven, 2023).

Binner blir vanligvis ikke kipnnsmodne foar de er fire ar, og far som regel 2-3 unger hvert andre eller
tredje ar. P& grunn av lang generasjonstid kreves i giennomsnitt 6,5 binner registrert fra DNA-
innsamlinger i et omrade for & kunne sikre én arlig yngling. Dette tilsvarer omtrent 19 binner i alle
aldre for a kunne sikre 3 arlige ynglinger i forvaltningsomradet for bjern i region 6. | tillegg kommer
hannbjgrnene, som vandrer mer og bruker stgrre arealer enn binnene. Nar det oppstar skader pa
sau utenfor forvaltningsomradet for bjern - spesielt i serlige deler av Trendelag - er det ofte unge
hannbjerner som har vandret over fra Sverige. Disse situasjonene vil oppsta uavhengig av
utformingen av forvaltningsomradet for bjgrn i region 6.

Forvaltningsomradet for bjern og forvaltningsutfordringer

Ved siste revidering av forvaltningsplanen for rowvilt i region 6 fikk daveerende rowvilthemnd
tilbakemelding fra Klima- og miljgdepartementet om a se naermere pa om forvaltningsomradet
hadde en stgrrelse hvor det var mulig & ivareta en stabil bjgrnebestand pa niva med bestandsmalet
for regionen. Pa bestilling fra rovviltnemnda leverte Norsk institutt for naturforskning rapport 1952
om denne problemstillingen. Denne rapporten konkluderte med at forvaltningsomradet har nok
areal til & ivareta tre arlige ynglinger, men at egnet habitat er adskilt geografisk av fjellomradene til
et sgr-gstlig omrade inn mot Sverige og et se@r-vestlig omrade mot Namdalen. Videre at egnet
habitat utenfor forvaltningsomradet bade i Sverige og vest for E6 skaper utfordringer med at det




er veldig fa binner som kun befinner seg innenfor forvaltningsomradet (figur 3). Rapporten
konkluderer med at svensk forvaltning av bjern i grenseomradene inn mot Norge og rowviltregion
6 har stor betydning for mulighetene til 3 oppna det regionale bestandsmalet for bjarn i region 6.

Den svenske bjgrnebestanden bestdr av vesentlig flere individer enn den norske. Ved siste
undersgkelser ble det anslatt at den totale bestanden var rundt 2900 individer (Skandinaviska
Bjornprojektet 2017). Av disse er om lag 1000 individer registrert i Jamtlands lan (hgsten
2020). Jamtlands bestandsmal er pa 65 arlige ynglinger (dvs. 650 individer), og man gnsker at
bestanden skal holde seg sa narme dette mdlet som mulig. Det er samtidig et mal at de svenske
samebyene skal ha maksimalt 10 % tap av rein til rowilt. Med bakgrunn iblant annet disse
forutsetningene forvaltes bjernebestanden pa annet vis i Sverige sammenlignet med Norge, med
mer utstrakt bruk av forvaltningstiltak som lisensfelling av bjern og skadefelling av bjgrn. Innenfor
Jamtlands lan var lisensfellingskvoten hasten 2022 pa 220 bjern, av disse ble en kvote pa 60 tildelt
de omradene som ligger naermest forvaltningsomradet for bjern i Trendelag.

Fellinger av binner i Sverige med tilhold i Norge er sannsynligvis den viktigste arsaken til at man
ikke har hatt en gkning av bjgrnebestanden i Trendelag (region 6). NINA-Rapport 1952 sier videre
at avskytingen i Sverige sannsynligvis vil fortsette a pdvirke den fremtidige bestandsutviklingen i
forvaltningsomradet. En oppndelse av bestandsmalet pa 3 arlige ynglinger vil dermed
sannsynligvis vaere mer avhengig av en gkning i antallet binner i de vestre delene av forvaltnings-
omradet sammenlignet med omradene pa grensen mot Sverige.

Det vil trolig veere utfordringer rundt binner som bruker omrader bade innenfor og utenfor
forvaltningsomradet for bjern ogsa i fremtiden. Da binnene er viktige for & oppna bestandsmalet
- bade regionalt og nasjonalt - er det avgjerende at disse ikke blir felt. Isolert sett, med tanke pa
hva som er best for & oppna bestandsmalet for bjern i regionen, er den beste lgsningen a utvide
forvaltningsomradet for bjern slik at det ogsa inkluderer egnede omrader utenfor dagens
forvaltningsomrade og som brukes av binnene.

Oppsummering hensyn bestandsmalet

Best tiltak for hensynet bestandsmalet:
e Forvaltningsomradet for bjern utvides slik at det innbefatter egnede omrader som
binner bruker i dag.

Hvordan kan dette vaere en fordel eller ulempe for hensynet til sauenaeringen?
e Det vil ha negative konsekvenser med sannsynligvis heyere andel tap for
sauenaringen som enten da blir innlemmet i forvaltningsomradet eller kommer
naermere grensen.

Hvordan kan dette vaere en fordel eller ulempe for hensynet til tamreinnaeringen?
e Det vil ha negative konsekvenser med sannsynligvis hgyere andel tap for de
reinbeitedistriktene som blir innlemmet i forvaltningsomradet eller kommer naermere
grensen. P3a en annen side vil en eventuell utvidelse av forvaltningsomradet kunne gi
rom for lavere terskel for uttak av skadegjerende bjern i kalvingsomrader for tamrein,
slik at tap av tamrein til bjgrn totalt sett kan reduseres.



;Q \Tamreinnaringen

Punkt 2.2.19 i rowviltforliket fra 2011 slar fast at det ikke skal veere rovdyr som representerer et
skadepotensial i prioriterte beiteomrdder for husdyr og kalvingsomrader for tamrein. Slik
forvaltningsomradet for bjern i region 6 er definert i dagens forvaltningsplan, overlapper % av
forvaltningsomradet med kalvingsomradene til Tjaehkere sijte (@stre Namdal reinbeitedistrikt) og
Laarte sijte (Luru reinbeitedistrikt). De aktuelle kalvingsomradene ligger gst for E6 i Snadsa, Lierne,
Namsskogan og Rayrvik kommuner (figur 4).

Erfaring tilsier at bjgrn forvolder mest skade i kalvingsperioden (medio april til medio juni), og
hovedsakelig pa reinkalv. | denne tiden er reinen spesielt varsom for forstyrrelser, og reineierne
selv holder avstand til flokken for & la simlene og kalvene fa& nedvendig ro og tilstrekkelig
pregingstid. Dersom bjgrn kommer inn i kalvingsomradet i denne perioden, kan det potensielt
medfere stort tap over sveert kort tid. Preliminaere studier fra et tapsprosjekt pa skogsrein i Sverige
tyder pa at bjern i kalvingsland kan potensielt medfare store tap over kort tid, men det foreligger
forelgpig ikke vitenskapelige publikasjoner fra dette studiet. Det kan tenkes at tapet skyldes bade
direkte tap ved at bjernen tar kalv som simlene prover a forsvare, og mer indirekte tap som skjer
ved at simlene skyr omradet og at kalvene dermed settes i en uholdbar situasjon som gjer dem
mer utsatt for tap til ogsa andre tapsarsaker enn bjarn. All erfaring tilsier ogsa at det er sveert lite
kadaverrester igjen etter slik aktivitet, s det er krevende for reineierne i etterkant & fa
dokumentert den faktiske skaden bjgrnen gjer, samt at den indirekte pavirkningen vanskelig lar
seg dokumentere.

| forvaltningsplanen for rowvilt i region 6 er det listet opp en del punkter som skal fungere som
retningslinjer for forvaltning av rowvilt innenfor kalvingsomradene (figur 5). Siden rowvilt og rein
vanskelig kan skilles i tid og rom, er det nedvendig med grep som sikrer at rowviltet i
kalvingsomradene innenfor forvaltningsomradet kan forvaltes pd samme mate som utenfor
forvaltningsomradene. Retningslinjene er ment som en hjelp til dette.

Hva angar muligheten for uttak av skadegjerende bjarn i kalvingstiden (april-juni), sa oppleves nok
ikke denne som lav. Bjern er som kjent under fastsatt bestandsmal og frem til 1. juni er det
Miljedirektoratet som har myndighet til & innvilge skadefellingstillatelser. Styringssignalene fra
gvrige myndigheter viser at bestandsmalet veier tyngre enn tapspotensialet nar det gjeres
vurdering av hvorvidt skadefellingstillatelse skal gis eller ikke. Dette har nok ogsa sammenheng
med at det som tidligere nevnt, pavises relativt fa rein drept av bjern i regionen, jf. de andre
rowviltartene, siden kadaver av kalv tatt av bjern er svaert vanskelig  finne. Dersom skadevolder
viser seg a vaere en binne, vil terskelen for 3 iverksette tiltak mot rovviltet bli ytterligere hevet. Disse
binnene er relativt stedegne (sammenlignet med hannbjgrner), og vil derfor vaere problematiske
over ar dersom de etablerer seg i eller i naerheten av kalvingsomradene. Dette har vi flere
eksempler pa, bade fra Tjdehkere sijte (@stre Namdal reinbeitedistrikt) og Laarte sijte (Luru
reinbeitedistrikt) (jf. situasjonen med paberopt nadverge av binne med unger i Hartkjelen forrige
kalvingsperiode).

NINA har hatt flere forskningsprosjekt pa drapstakt hos bjern pa rein i Sverige. | arene 2010-2012
pagikk et prosjekt i to skogssamebyer i Norrbotten, som bekreftet og kvantifiserte tap av rein og
da spesielt reinkalv til bjgrn. Prosjektet var en viktig bekreftelse og dokumentasjon av tap, selv om
driftsforholdene i skogssamebyer ikke er direkte overfgrbare til forholdene i reindriften i
Trgndelag. Fra 2019-2022 ble et tilsvarende prosjekt giennomfgrt i ldre sameby, og forholdene her
gir et godt sammenligningsgrunnlag med forholdene for trendersk reindrift. Funnene indikerte at
det var variasjon i drapstakt mellom bjgrneindivider, og at drapstakten i fjellet og skogen var like,
men at tapet vedvarte noe lengre utover sommeren i fjellsamebyer. Dette kan man anta har



sammenheng med tilgangen pa alternative byttedyr som elgkalv. | begge prosjektene er det direkte
tap som er undersgkt, de sier ikke noe om eventuelle folgetap/kostnader ved & ha bjorn i
kalvingsomradet. Prosjektene viser ogsa at binner med fjorarsunger og eldre unger, har stort
skadepotensiale dersom det er overlapp mellom omradebruken til binna og rein i
kalvingsperioden.

Det vil alltid veere et skadepotensial knyttet til bjern i reinbeiteomrader. Kalvingsperioden er
allikevel den mest sarbare tiden for tap til denne rovviltarten. Et grep for & minske dette
skadepotensialet og samtidig imgtekomme intensjonen i rowviltforlikets punkt 2.2.19, kan derfor
vaere 3 ta ut disse kalvingsomradene fra forvaltningsomradet for bjarn. En slik arealdifferensiering
vil medfgre en uheldig fragmentering av forvaltningsomradet for bjarn (jf. figur 4) og gjere det mer
krevende & na dagens bestandsmal, men kan allikevel synes som eneste mulighet for & kunne
iverksette tiltak mot skadegjerende bjern i kalvingsomradene slik som dagens bestandssituasjon
er. Uavhengig av om forvaltningsomradet endres eller ikke, vil det uansett vaere viktig a falge opp
retningslinjene for forvaltning av rovdyr i kalvingsomradene. At kalvingsomrader prioriteres i
forbindelse med ekstraordinaere uttak, tildeling av FKT-midler og har en lavere terskel for
skadefellingstillatelser er vesentlig, ikke minst med tanke pa den samlede belastningen til det
enkelte reinbeitedistrikt hva angar rowviltproblematikk.

Dokumenterte tap av tamrein til alle rowviltartene siste 5 ar er fremstilt her:
https://fylkesmannen.maps.arcgis.com/apps/instant/slider/index.html?appid=56b049190d564ece
b0770516c2d59d2f

Oppsummering hensyn til tamreinnaering:

Best tiltak for hensynet tamreinnaeringen:
e Ta ut kalvingsomradene fra forvaltningsomradet for bjern

Hvordan kan dette vaere en fordel eller ulempe for hensynet til oppnaelse av bestandsmalet?
e Uheldig fragmentering av forvaltningsomradet for bjern, og reduserer
forvaltningsomradets areal med 25 %. Vil gjgre det mer utfordrende & nad dagens
bestandsmal.

Hvordan kan dette vaere en fordel eller ulempe for hensynet til sauenaringen?
e Totalt areal som er beiteprioritert gker, men sauenaringa er i stor grad awviklet i
forvaltningssonen for bjern sa vil ikke ha sa stor effekt.


https://fylkesmannen.maps.arcgis.com/apps/instant/slider/index.html?appid=56b049190d564eceb0770516c2d59d2f
https://fylkesmannen.maps.arcgis.com/apps/instant/slider/index.html?appid=56b049190d564eceb0770516c2d59d2f

’ ”l Saueneeringen

Status for utmarksbeite sau - tall fra organisert beitebruk

Historiske tall fra organisert beitebruk i Trendelag viser en nedgang i antall sau og lam sluppet pa
utmarksbeite i Trendelag fra og med 2017. Nedgangen fortsetter med slipp av 66 006 sau pa
utmarksbeite i 2022 (figur 6). Tallene i figuren er gjennomsnittstall for fylket og viser ikke den
store variasjonen i slipp og tapsprosent mellom ulike beiteomrader i fylket. Tapstallene fra
organisert beitebruk er totaltap og sier heller ingen ting om tapsarsak.

| Trendelag slippes sau og lam pad utmarksbeite i hele fylket. Tall fra produksjonstilskudd (figur 7)
viser at vi finner de stgrste sau-kommunene i sgr og midt i fylket; Oppdal, Rennebu og Midtre
Gauldal samt Verdal og Steinkjer. | kommuner med forvaltningsomrade for bjgrn; Lierne, Rayrvik,
Namsskogan, Grong og Snasa, blir det sluppet sau og lam pa utmarksbeite, men slipptallene er
lave.

Utviklingen av sauenaringa over tid har veert ulik i ulike deler av Trgndelag. | figur 8 vises
utviklingen i antall slipp av sau og lam per kommune mellom to perioder (2008-2012 og 2018-2022).
Slik det fremgar av figuren ligger hovedtyngden av kommuner med liten endring eller prosentvis
gkning i antall sau og lam sluppet pa utmarksbeite ser for Steinkjer kommune. |
forvaltningsomradet for bjern og i grenseomradene rundt har en derimot hatt en nedgang i
gjennomsnittlig slipp av sau pa utmarksbeite mellom de to periodene.

Det er naerliggende & anta at forvaltningsomradet for bjern har bidratt til feerre sau pa beite over
tid i kommunene nord for Steinkjer.

Dokumenterte tap av sau til bjgrn

Tall fra Rovdata viser dokumenterte og antatt dokumenterte tap av sau og lam til rovdyr.

Det blir dokumentert flest skader av bjern pa sau og lam i Trendelag (se figur 9). Figuren viser en
dobling i antall dokumenterte tap av sau og lam til bjgrn i Trgndelag i 2022, sammenlignet med
2021.

Dokumenterte tap av sau og lam til de andre rowviltartene er relativt uforandret i forhold til
tidligere ar (2021), bortsett fra tap til jerv der dokumenterte tap er halvert sett i forhold til 2021.
Kurven viser synkende trend siden 2020.

Figur 10 viser samla dokumenterte tap av sau og lam til bjgrn i siste forvaltningsperiode 2018-
2022. Slik figuren viser er hovedtyngden av tapene utenfor forvaltningsomradet for bjarn (brunt
skravert felt), dvs. i beiteprioritert omrade med hensyn til bjgrn. De stgrste tapene er dokumentert
i beiteprioritert omrade som grenser til bjgrnesonen. Siste ar ble det dokumentert stgrst i tap av
sau/lam til bjern i beiteprioriterte omrader, langs den serlige grensen til forvaltningssonen for
bjern og videre sgrover inkludert Verdal kommune.

Jf. punkt 2.2.19 i rowviltforliket av 2011 skal det ikke vaere rovdyr som representerer et
skadepotensial i prioriterte beiteomrdder for husdyr og kalvingsomrader for tamrein. Figur 10
indikerer at vi med dagens forvaltningsplan ikke har greid & oppna dette punktet i rowviltforliket.

Beiterestriksjoner i 2022 etter tap av sau til bjern i beiteprioritert omrade

Jf. gjeldende forvaltningsplan for rowvilt i region 6 er det mal om at rowviltforvaltningen bidrar til at
utmarksbeiting kan gjennomferes i trad med dyrevelferdsloven og at det ikke oppstar behov for
beiterestriksjoner. Malsettingen ble ikke nadd i 2022.




Vi viser her til at Statsforvalteren i Trendelag innvilget felling av skadegjgrende binne i
beiteprioritert omrdde i grenseomradene til forvaltningssonen for bjern (Roktdalen i
Snasa/Steinkjer kommune) gjennom hele beitesesongen 2022 (fra og med 8. juli), men en lykkes
ikke med uttaket av skadegjgrende binne i dette omradet og en ma forvente at skadepotensialet
blir heyt i omradet ogsa kommende beitesesong.

Parallelt med skadefellingstillatelsene fattet Mattilsynet vedtak om beiterestriksjoner for
besetninger tilhgrende Raubeinsetra beitelag og Sjeekra sambeitelag i august 2022.
Beiteomradene ligger i beiteprioritert omradet naert grensen til forvaltningsomradet for bjarn.
Etter seknad fra beitebrukere tilherende beiteomradet til Skjekra sambeitelag fattet
Statsforvalteren i Trgndelag vedtak om kompensasjon ved beiterestriksjon grunnet fredet rowvilt
for 695 sau og lam i Skjeekra sambeitelag. Dette utgjorde samlet en kompensasjon pa kr 126 490,-
. P& bakgrunn av situasjonen med beiterestriksjoner har en ikke lykkes & oppna den todelte
malsetting om baerekraftig beitenaering i grenseomradene til forvaltningsomradet for bjgrn i 2022.

Samlet vurdering med hensyn til sau og lam pa utmarksbeite.

Sauenaringa og bruken av utmark til beite for sau innenfor dagens forvaltningssone for bjern er i
dag sa godt som avviklet. Prioritering av tunge, langsiktige tiltak for & hindre tap sau ber fortsatt
prioriteres i de fa gjenstdende besetningene som er igjen i forvaltningssonen. Midler til
rovdyravvisende gjerder, forsinket slipp om varen, tidlig nedsanking og tiltak som ellers skiller
bjern og sau bar fortsatt veere aktuelt.

Ut fra hensynet til matproduksjon og dyrevelferd for sau pa utmarksbeite i Trandelag vil det vaere
avgjerende at det fortsatt skal vaere lav terskel for uttak av skadegjerende bjern i omradene utenfor
forvaltningssonen for bjern, dvs. i beiteprioriterte omrader slik det star definert i dagens
forvaltningsplan.

Ut fra hensynet til sauenaeringa og matproduksjon i Trandelag er det per i dag ikke hensiktsmessig
a utvide eller endre plasseringen av forvaltningsomradet for bjern i Trendelag.

Oppsummering hensyn til sauenaringen:

Best tiltak for hensynet sauenaeringen:
e Ikke endre eller flytte forvaltningsomradet for bjern i kommende
forvaltningsperiode.
e Prioritere midler til rovdyravvisende gjerder, forsinket slipp om varen, tidlig
nedsanking og tiltak som ellers skiller bjgrn og sau i forvaltningsomradet for bjern.
e Lav terskel for uttak av skadegjgrende bjgrn i omradene utenfor forvaltningssonen
for bjern, dvs. i beiteprioriterte omrader slik det star definert i dagens
forvaltningsplan.

Hvordan kan dette vaere en fordel eller ulempe for hensynet til oppndelse av bestandsmalet?
e Mer effektiv felling av skadegjerende bjgrn i beiteprioritert omrade kan pavirke
oppnaelsen av bestandsmalet i noe grad, men pavirkningen er liten sett i forhold til
svensk forvaltning. Det er i hovedsak hannbjgrn som oppholder seg i beiteprioriterte
omrader. Felling av hannbjern vil ikke pavirke bestandsmalet.

Hvordan kan dette vaere en fordel eller ulempe for hensynet til tamreinnaeringen?
e Mer effektiv felling av skadegjegrende bjgrn i beiteprioritert omrade vil vaere positivt
for reindrift utenfor forvaltningsomradet for rein.



Samlet konklusjon

Etter en gjennomgang av alle problemstillinger som er knyttet opp mot
forvaltningsomradet for bjorn i region 6, mener sekretariatsgruppen at vi ved dette
tidspunktet ikke kan anbefale noen konkret endring i forvaltningsomradets avgrensning.
Sekretariatet mener imidlertid at det er behov for at rovviltnemnda far gjennomfert en
storre utredning hvor det blir gjort vurderinger rundt hvilken arrondering og storrelse som
vil vaere den mest hensiktsmessige for a kunne oppna den todelte malsettingen med hensyn
til naeringene, matproduksjonen, hensyn til miljeverdier og det biologiske mangfoldet samt
allmenheten for ovrig.




Linker til bakgrunnsstoff:

Bestandsovervakning: www.rovdata.no,

Registrerte kadaver, undersgkt av SNO: www.rovbase.no

Beitestatistikk: https://beitestatistikk.nibio.no/

Relevant lovverk: Naturmangfoldloven, Forskrift om forvaltning av rowvilt, Viltloven,

Bischof, R & Swenson, J. E. 2010. Estimating the number of annual reproductions based on the
number of female brown bears documented in Norway in 2008 and 2009. Report 2010-1 from the
Scandinavian Brown Bear Research Project.

Breseth, H., Kopatz, A. & Kleven, O. 2023. DNA-basert overvaking av brunbjgrn i Norge i 2022. NINA
Rapport 2267. Norsk institutt for naturforskning.

Stgen, O.-G., Thorsen, N.H., Nilsen, E.B., Rivrud, I.LM. & Kindberg, J. 2021. Brunbjgrnbinners
arealbehov og betydningen av svensk forvaltning for bestandsutviklingen i Region 6. NINA Rapport
1952. Norsk institutt for naturforskning.
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Figurer:

Beregnet antall arlige ungekull av brunbjgrn - region 6
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Figur 2: Beregnet antall arlige ungekull av brunbjern i region 6 Midt-Norge for perioden 2010 -
2022 fremstilt som svart linje. Det fastsatte bestandsmalet vises som rad stiplet linje.
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Figur 3: dokumenterte binneobservasjoner fra Rovbase for arene 2002-2020 (svarte prikker) lagt

inn pa kart over egnet bjgrnehabitat for dagens forvaltningsomrade for bjern i region 6. Egnet
habitat er her framstilt som granne felter.
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det for bjern vises i brunt. De skraverte omradene i grent innenfor
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Figur 4
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Figur 5: retningslinjer for forvaltnings av rowvilt innenfor kalvingsomradene. Retningslinjene er
hentet fra gjeldende forvaltningsplan for rowvilt i region 6.
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Figur 6: historiske tall fra organisert beitebruk i Trendelag 1981 - 2021. Kilde: NIBIO/Kilden.



Sluppet lam 2021, antall
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Figur 7: fordeling av lam sluppet pa utmarksbeite per kommune 2021. Kilde: tall fra

produksjonstilskudd.
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Figur 8: endring i gjennomsnittlig slipp av sau og lam per kommune mellom to
forvaltningsperioder (2008 - 2012 versus 2018 - 2022). Kilde: tall fra Organisert beitebruk.
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Figur 9: paviste tap av sau og lam til fredet rowvilt i Trendelag. Kilde: Rovbase.
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Figur 10: paviste (dokumenterte og antatt sikker) tap av sau og lam til bjern i Trendelag i
perioden 2018 - 2022. Kilde: Rovbase.

Tabell 1 og 2: utdrag fra Statsforvalterens hovedinstruks 2023 om forvaltning av rowvilt.



Alle statsforvaltere | KLD | LMD | Miljg og klima

51410
Rovvilt
Statsforvalteren skal:

» Bidra til at skader pa husdyr og tamrein forarsaket av rowvilt blir lavest mulig.
» Sgrge for god kommunikasjon og dialog med bergrie aktgrer.

» Sgrge for en balansert forvaltning og god samordning av landbruks-, dyrevelferds- og
miljevirkemidler.

* ‘zere milj@- og landbruksfaglig veileder og eventuelt sekretariat for regional rowiltnemnd.

» Forvalte betingete fellingstillatelser pa rowilt sa effektivt som mulig i forbindelse med
skadesituasjoner og 1 henhold til gjeldende frister for saksbehandling. Far vedtak om skadefelling
av ulv skal statsforvalteren gjare en vurdering av innsats for a avdekke genetisk status sa langt det
er mulig.

s Administrere kvotejakt pa gaupe og lisensfelling pa bjgrn, ulv og jerv.

s Uten opphold varsle SNO ved felling, eller forsgk pa felling, av gaupe, jerv, bjarn, ulv eller
kongearn.

» Ved lisensfelling av jerv kan tilsyn med kamera kombinert med elektronisk overvaking erstatte
fysisk tilsyn. Naermere vilkar for tilsyn med kamera kombinert med elektronisk overvaking av
fangstbas felger av utevelsesforskriften & 34, andre ledd.

* Falge opp varslingsplikt mellom fylker ved observasjon av ulv utenfor ulvesonen.

s Registrere alle enkeltvedtak angaende felling, dvs. bade tillatelser og avslag, i
Miljgvedtaksregisteret og stille krav om rapportering for det enkelte fellingsforsek ved tillatelse.
Rowviltarbeidet skal skje i trad med faringer fra rowiltnemnda og den regionale
forvaltningsplanen for rowlt.

Alle statsforvaltere | LMD | Landbruk og mat

5157
Samarbeid med Mattilsynet
Statsforvalteren skal ivareta god samhandling med Mattilsynet, sarlig innenfor fglgende omrader:

s Samarbeidsavtalen mellom Landbruksdirektoratet og Mattilsynet.
* Erstatningsordninger plante- og dyrehelse samt rowilterstatning.

* Beitesituasjonen og dyrevelferdsmessige forhold i landbruks- og reindriftsnazringen saerlig knyttet
til rowvilt, inkludert tiltak knyttet til CWD.

* Regelverk der oppgaver er fordelt mellom statsforvalteren og Mattilsynet (bl a.
autorisasjonsordningene for plantevernmidler og gnagermidler).

» Gjennomfare arlig mate mellom statsforvalteren og Mattilsynet.




