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Saksforberedelse ifm. oversendelse av innsigelser til KDD - E6 Moelv-Roterud
Statsforvalteren har begynt a forberede tilradning og oversendelse til departementet. | den

forbindelse ber vi om at partene bidrar til & opplyse og sortere i saken, slik at det blir et best mulig
beslutningsgrunnlag.

Anmodning om kommunenes sluttinnlegg og redegjorelser
Vi ber om at Ringsaker og Gjevik kommuner sender inn et sluttinnlegg med sitt syn pa saken.
1. Det anmodes om er kortfattet og poengtert skriv over hovedargumentene. Altsa kommunenes

begrunnelse for planen som er vedtatt. Vi ser det som viktig at det tydeliggjores hvilke positive og
negative sider valgt lgsning har for bl.a. (men ikke avgrenset til):

- Grunnforhold og teknisk gjennomfarbarhet

- Kostnader

- Samfunnsnytte, herunder spart reisetid/-lengde

- Kulturminner

- Naturmangfold

- Lokalsamfunnet (stay, eks. boliger, kulturmiljg, utviklingsmuligheter, friluftsinteresser m.m.)
- Samordnet areal- og transportplanlegging (Rv. 4, Mjgssykehuset, byvekst m.m.)

- llandfering pa Gjevik-sida

- Lokalpolitisk forankring og samarbeid pa tvers av kommunegrenser

2. Det bes om en kort redegjarelse over hovedtrekkene i den giennomfarte planprosessen og de
veivalgene som er gjort. Samt henvisning til hvor man finner vurderingene av naturmangfoldlovens

prinsipper.
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3. Det bes ogsa om en oversiktlig redegjerelse for vurderingene av de ulike alternativene.
Her bes det om argumentasjon knyttet til:

- KDP-alternativet (lengst sar)

- Alternativ 1 (nord)
o Mulige tilpasninger for & bate pa ulemper (bl.a. miljglokk)

- Alternativ 2 (s@r)
o Mulige tilpasninger for & imgtekomme innsigelser
o Varianter av alt. 2 med en plassering noe lengre sgr eller nord

Det bgr komme fram hvorfor kommunene mener vedtatt Igsning er det beste alternativet i et
helhetlig perspektiv.

4. Vi ber om at kommunene, med bistand fra forslagsstiller, sender over et giennomarbeidet utvalg
relevante vedlegg. Vi ber om at det sendes inn det som har betydning for KDDs avgjerelse, men ikke
ALLE saksdokumenter (se neste side).

5. Det bes ogsa om at kommunene sa raskt som mulig ettersender:
- Kommunestyrets vedtak nar foreligger
- Og eventuelle klager, med kommunens kommentarer

Til innsigelsesmyndighetene

Statsforvalteren, Innlandet fylkeskommune og Statens vegvesen bes om & sende inn en kortfattet
og poengtert begrunnelse for deres syn pa saken. Herunder hvilke Igsninger/tilpasninger som kan
anbefales og hva som frarades sterkest. Finnes det avbatende tiltak med alt. 2 som ivaretar
sektorinteressene i noen grad? Det bes ogsa om at det sendes inn dokumenter som kan ha
betydning for KDDs avgjerelse.

Frist for uttalelse settes til 12. mai 2026 for alle parter.

Med hilsen

Havard Haugnes (e.f.)
seniorradgiver og meklers sekretaer

Dokumentet er elektronisk godkjent

Mottakerliste:
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@nsket vedleggsliste for kommunens oversendelse hit: (ikke uttammende)

- Siste plankart for Alt. 1, Alt. 2 og KDP
- Planbestemmelser

- Planbeskrivelse

- KU m/ tilleggsutredninger

- ROS-analyse

- Saksframlegg og protokoller fra de viktigste politiske behandlingene
- Dokumenter med alternativvurderinger, sammenligning av konsekvenser for alternativer
- Brevang. innsigelsesavklaring knyttet til brulgsningen, referat dialogmeter

- Representative illustrasjoner/visualiseringer

- Kalkylen for samfunnsnytte

- Forslagsstillers beregninger og vurderinger for de ulike hovedalternativene

- Det som finnes av faglige vurderinger av varianter av alternativene, slik som plassering noe
lengre ser og nord, og forskjellig fylling, hayde, dybde- og grunnforhold og lignende.

- Annet av betydning
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