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Forord

Denne rapporten gir en oppsummering av
resultatene fra drivtelling av laks, sjggrret og
sjgrgye i 30 laksefgrende elver i Nordland og
Troms. Drivtellingene er utfgrt av Vemund
Gjertsen, Sondre Bjgrnbet, Vidar Bentsen,
Anders Lamberg og @yvind Kanstad-Hanssen.

Drivtellingene i Kobbelvvassdraget  og
Abjgravassdraget er finansiert av hhv. Statkraft
Energi As og NTE AS, mens tellingene i
Saltdalselva og Beiarelva er finansiert gjennom
tilskudd fra Miljgdirektoratet og Salten Aqua.
@vrige drivtellinger (26 elver) er dels finansiert
av tilskudd fra fylkesmennene i Nordland og
Troms og dels egenfinansierte. Gjennom
tilskudd fra Fiskeridirektoratet og
Havbruksneeringens Miljgfond er det ogsa
gjennomfgrt et uttak av remt oppdrettslaks.

yvind K. Hanssen
prosjektleder

Innhold

Forord

1. Innledning

2. Omradebeskrivelse

3. Metoder

4. Resultater
Troms:

4.1
4.2
4.3
4.4
4.5
4.6
4.7
4.8

Storelva-Burfjord
Kveenangselva
Nordkjoselva
Lakselva-Aursfjord
Anderelva
Skgelva
Salangselva
Spansdalselva

Nordland:

4.9

4.10
411
412
413
414
4.15
4.16
4.17
4.18
4.19
4.20
421
4.22
4.23
4.24
4.25
4.26
4.27
4.28
4.29
4.30

Kobbedalselva
Forfjordelva
Elvegardselva (Bjerkvik)
Kongsvikelva
Heggedalselva
Rénaelva

Mgrsvikelva

Kobbelva og Gjerdalselva
Bonnaga

Laksaga (Nordfjord)
Lakselva-Valnesfjord
Futelva
Lakselva-Misvaer
Valneselva

Beiarelva m/sideelver
Saltdalselva m/sideelver
Reipa
Spildervassdraget
Ranelva
Storelva-Tosbotn
Urvollelva

Aelva/Abjgsra

5. Diskusjon
5.1 Generelt
5.2 Troms

5.3
5.4

Nordland
Innslag og uttak av oppdrettslaks

6. Litteratur

Vedlegg

side




Ferskvannsbiologen Rapport 2016-02

1. Innledning

Lakseforvaltningen i Norge skal bygge pa et "fgre var’-prinsipp som avhenger av at det fastlegges
vassdragsspesifikke referansepunkter. Innfgringen og utarbeidingen av gytebestandsmal er et slikt
referansepunkt, som fastsetter et krav til bestandsmal (antall hofisk/gytebiomasse) som skal sikre at
bestanden holdes over bevaringsgrensen (Hindar m. fl. 2007, Anon 2009a,b).

En enkel mate & kontrollere om det fastsatte gytebestandsmalet er overholdt er & registrere hvor mye
hofisk som star i elva ved gytetidspunktet. Drivtelling av gytefisk av laks, sjg@rret og sjgraye er en
enkel og kostnadseffektiv metode, som ut fra malsettingen om & telle all potensiell gytefisk i elva tilsier
at hele laksefgrende del av elva som regel blir undersgkt. | de seinere arene er der utfart flere
metodetester som viser at erfarne drivtellere observerer 80-100 % av voksen laks og stor sjggrret og
sjgragye i elva.

I elva Skjoma i Narvik kommune har den totale oppvandringen av anadrom fisk blitt registrert med
videokamera siden 2001, og de siste syv arene er det i tillegg gjennomfart drivtellinger i elva (Lamberg
m.fl. 2009a, Lamberg m.fl. 2009b). Sammen med opplysninger fra offentlig fangststatistikk har
drivtellingene i gjennomsnitt for perioden gitt 5-10 % lavere antall laks enn videoovervakningen. Pa
samme mate er det utfgrt drivtellinger i Aelva/Abjera i Bindal kommune i 2008 og 2009, der
oppvandringen til gvre del av vassdraget overvakes med video i en laksetrapp. Her var
observasjonene fra drivtellingene pluss innrapporterte fangster 8-14 % lavere enn
videoovervakningen, men tallene her er antatt & fange opp en del urapportert fangst (Lamberg m.fl.
2009c). | Skibotnelva i Troms ble det utfgrt en metodetest basert pa gjenobservasjon av radiomerka
fisk (fisk merka 2-3 dager far drivtelling, og verifisert fortsatt elveopphold gjennom sporing to uker etter
drivtelling). Av 26 merka fisk ble 22 (85 %) observert under drivtelling, et resultat som vurderes som
veldig bra i og med at visibiliteten av merket ikke er god og avhengig av hvilken side fisken observeres
fra (Kanstad Hanssen 2010). | en sideelv til Tana viste Orell mfl. (2011) ved bruk av merka fisk og
videoregistreringer at erfarne drivtellere observerte 81-82 % av laksene som var i elva. Vi anser det
derfor som sannsynlig at erfarne drivtellere i de fleste tilfeller er i stand til & se minst 80-90 % av fisken
i elva, og at det under gunstige forhold er mulig a registrere all voksen fisk i elva.

| lapet av de siste arene har drivtelling ogsa blitt en viktig metode for overvaking av innslaget av remt
oppdrettslaks i elvene, og sammenlignet med andre metoder har drivtelling en stor fordel i og med at
man angir hvor i elva oppdrettslaksen star. Sett i lys av den nye forskriften fra Neerings- og
fiskeridepartementet vedrgrende fellesansvar for utfisking av remt oppdrettslaks, der tiltak skal
planlegges/vurderes nar innslaget av ramt fisk er like eller starre enn 4 % og tiltak skal gjennomfgres
om innslaget er stgrre enn 10 %, vil drivtelling veere den eneste metoden som gir grunnlag for
umiddelbare og malrettede tiltak for & fjerne oppdrettslaks fra elvene samme sesong som
registreringene utfgres. Omfattende anvendelse av drivtelling for & overvake innslaget av rgmt
oppdrettslaks forutsetter imidlertid at visuell kategorisering av vill og reamt laks under vann valideres
som metode. Per i dag er det utfgrt for fa tester av presisjonen ved kategorisering under vann (se
Svenning mfl. 2015), og det er behov for undersgkelser som kan si noe om hvor stor andel av remt
oppdrettslaks som ikke har ytre karakteristika som er tydelige nok til at den skilles fra vill laks. Forelgpig
ma derfor innslag av remt oppdrettsfisk beregnet pa bakgrunn av drivtellinger anses som
minimumsestimater.

Gjennom oppdrag fra kraftprodusenter, offentlige tilskudd og egenfinansiering ble det utfgrt
gytefisktelling/drivtelling i til sammen 30 elver i Nordland og Troms hgsten 2015. | tillegg ble det
gjennom tilskudd fra Fiskeridirektoratet og oppdrettsneeringens Miljgfond utfgrt kontroll av innslag
samt uttak av rgmt oppdrettslaks i elver der innslaget var stgrre enn tiltaksgrensen pa 4 %. Denne
rapporten gir en enkel oppsummering av resultatene fra registreringene i 2015, og om
gytebestandsmalene dette ene aret var oppfyit.
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2. Omradebeskrivelse

Hgsten 2015 ble forekomsten av laks, sjggrret og sjgrgye i 8 elver i Troms, fra Burfjordelva i nord til
Spandalselva i sgr, samt 22 elver i Nordland, fra Elvegérdselva i nord til Aelva/Abjara i sar, kartlagt
eller forsgkt kartlagt ved drivtelling/dykking (figur 1, tabell 1). Svemte og undersgkte strekninger

fremgar av kart i vedlegg.

Troms

Nordland
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. Storelva-Burfjord

. Kveenangselva

. Nordkjoselva

. Lakselva-Aursfjord
. Anderelva

. Skgelva

. Salangselva

. Spansdalselva

. Kobbedalselva

. Forfjordelva

. Elvegérdselva

. Kongsvikelva

. Heggedalselva

. Réna

. Mgrsvikelva

. Kobbelv/Gjerdalselva
. Bonnaga

. Laksaga-Nordfjord
. Lakselva-Valnesfjord
. Futelva

. Lakselva-Misveer

. Valneselva

. Beiarelva

. Saltdalselva

. Reip&

. Spildervassdraget
. Ranelva

. Storelva-Tosbotn

. Urvollelva

. Relva/Abjgra.

Figur 1 Kart over Nordland og Troms fylke med markering for undersgkte elver.
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Tabell 1 Oversikt over elver med nedsbgrfelt, samla laksefgrende strekning, svemt (kontrollert) strekning,
gjennomsnittlig elvebredde og areal av kontrollert (svemt) laksefgrende strekning (tall i parentes er areal oppgitt
i forbindelse med fastsetting av GBM).

Elv Kommune Nedbarsfelt Laksefgrende Svamt Bredde Areal

(km?) strekning (m) strekning (m) (ha)

Troms:
Storelva-Burfjord Kveenangen 186,0 20 000 2400 13 10,8 (25,5)
Kvaenangselva Kveaenangen 311,2 10 800 10 800 15,5 15,5 (31,1)
Nordkjoselva Balsfjord 192,3 11 900 11 900 11 13.1 (37,5)
Lakselva-Aursfjord Balsfjord 89,0 4900 4900 8,5 4,2
Anderelva Trangy 67,5 11 500 2500 16 18,4 (27,4)
Skgelva Sgrreisa 163,8 11 600 2 800 14 3,9
Salangselva Bardu 877 43.400 4 000 29 87,3 (252)
Spansdalselva Lavangen 143,1 13 700 13 700 11 15,1 (34,9)
Nordland:
Kobbedalselva Andgy 15 3500 3500 4 1,4 (2,8)
Forfjordelva Andgy 29 6000 5200 7 3,7 (8,5)
Elvegardselva (Bjerkvik) Narvik 121 4500 4000 12,5 5,6 (-)
Kongsvikelva Tjeldsund 32 6100 6100 10 6,1 (8,7)
Heggedalselva Lgdingen 52 2500 2500 8 2,0 (13,6)
Ranaelva Ballangen 94 1500 1500 - -- (6,6)
Mgrsvikelva Sgrfold 32 1300 1300
Kobbelva/Gjerdalselva* Sarfold 403 -- 5600 30 7,8
Bonnaga Sgrfold 74 4500 4500 12 5,4
Laksaga (Nordfjord)* Sarfold 239* 3400 3400 22,5 7,6 (29,5)
Lakselva-Valnesfjord Bodg 194 6600 3800 23 14,7 (43,2)
Futelva Bodg 46 5500 5500 8,5 4,7 (6,4)
Lakselva-Misveer Bodg 186 6200 5800 15 3,9 (14,2)
Valneselva Bodg 70 800 800 12,5 1,0 (2,3)
Beiarelva m/sideelver* Beiarn 1062* 23500 20000 42 97,6 (247)
Saltdalselva m/sideelver Saltdal 1542 60200 60200 44,5/16 | 202 (345,8)
Reipa Melgy 33 4800 4800 7 3,4 (8,0)
Spildervassdraget Melgy 45* 3600 13 4,7
Ranelva Leirfjord 43 1500 1500 6 0,9
Storelva-Tosbotn Brgnngy 21 2700 2700 11 3,0 (6,7)
Urvollelva Bindal 62,8 2700 1100 9 2,3(5,4)
Aelva/Abjgra* Bindal 526* 22500 22500 35 79,1 (138)

* vassdragene er regulert.

3. Metoder

Gytefiskregistreringene ble gjennomfert i tidsrommet 11. september til 30. oktober. Tidspunktet for
hver elv ble forsgkt lagt sa nzert opp til antatt gytetidspunkt for laks som mulig, men hgy vannfaring
pavirka telletidspunkt i noen av elvene. Antall drivtellere varierte fra elv til elv, og fremgar av
resultatkapitelet. Antall tellere ble tilpassa bredden pa elva og sikten slik at hele tverrprofilet av elva
ble visuelt dekt. Hver drivteller var utstyrt med egen skriveplate med vannfast papir, og hver teller
kunne notere og kartfeste observasjoner etter eget behov.

Selve drivtellingen utfgres ved at teller(-ne) svemmer aktivt nedover elva (passivt driv kun i
stramsterke partier). Stans i tellingene gjgres kun ved naturlig stoppunkter som grunne streamnakker
eller stilleflytende partier der det ikke star fisk. For & ha tilfredsstillende oversikt ma teller holde blikket
sa langt fremfor seg som sikten tillater og pendle med hode fra side til side for & avsgke sa stor sektor
som mulig. For & unngéa dobbel-registrering av fisk er det viktig & kun telle fisk som passeres, og ikke
fisk som svemmer foran telleren nedover elva. Nar det er behov for flere tellere ute i elva samtidig er
det viktig at drivtellerne svgmmer pa linje i en tilneerma rett vinkel p& elvestrammen. For & unnga
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dobbel-registrering av fisk som passerer mellom to drivtellere er det ngdvendig at den telleren som
registrerer fisken viser dette med signal, dvs. peker pa fisken(e).

Al fisk klassifiseres etter starrelse. For laks benyttes kategoriene smalaks (<3kg), mellomlaks (3-7kg)
og storlaks (>7kg). Sjagrret deles i gruppene <1 kg (umodne/modne), 1-3 kg, 3-7 kg og >7 Kkg.
Eventuell sjgragye deles inn etter samme kategorier som sjggrret. | de fleste elvene blir all laks forsgkt
registrert som hannfisk eller hofisk.

Basert pa morfologiske trekk kan reamt oppdrettsfisk skilles fra villfisk (Fiske et al. 2005), dvs. gjennom
skader pa finner (primeert spord, bryst- og ryggfinne), pigmentering, gjellelokkforkortelse og
kroppsform (se tabell 2). Deformiteter pa gjellelogg og finner (spesielt bryst-, rygg- og halefinne) samt
lubben kroppsform er miljgbetinga, mens pigmentering og kort/kraftig halerot og hodeform er genetisk
betinga (Fleming et al. 1994, Fleming & Einum 1997, Solem et al. 2006). Hvor tydelige de morfologiske
kjennetegnene er vil ofte avhenge av om fisken har remt tidlig eller har veert lenge i det fri, men nylig
remt oppdrettslaks er ofte enkle a skille fra vill laks. Nar laks observeres under vann (f.eks ved
drivtelling) vil ogsa adferd veere til hjelp for & skille mellom vill og remt laks, dvs. at oppdrettslaksen
kan fremsta som mer avventende eller nysgjerrig enn villaksen og ofte velger standplasser som
avviker fra villaksens valg i samme omrade.

Tabell 2 Oversikt over forskjeller som blir lagt til grunn for & skille villaks og remt oppdrettslaks.

Vill laks Oppdrettslaks

Farsteinntrykk Individet har samme utseende og adferd som Individet har utseende og adferd som avviker

(Habitus) gvrige laks innenfor samme elv. Store finner fra gvrige laks innenfor samme elv.
med skarpe kanter.

Helhetsinntrykk Slank og spoleformet kropp. Lubben, rektanguleert formet omriss.
Nyvandret fisk (pelagisk drakt): mark rygg og Nyvandret fisk (pelagisk drakt): mgrk rygg og
gvre del av hode mot en sglvblank kroppsside. | gvre del av hode mot en sglvblank kroppsside.
Fisk i gytedrakt: Hannfisk har ofte tvers- Fisk i gytedrakt: Mindre fargerik enn villfisk.
gaende sjatteringer i rgdt, gult og grant.

Hunnfisk er noe mgrkere og har mindre
gytefarger.

Halefinne Stort areal i forhold til resten av kroppen. Mindre areal sammenlignet med vill laks.
Kantet, skarp profil. Hos flergangsgytere kan Avrundede finnefliker og splittede eller
imidledrtid sporden veere mer avrundet og sammenvokste finnestraler. Rettere avslutning
ikke ha s& mye innsving i bakkant. (arret-lik). Tykkere halerot.

Pigmentering Nyvandret fisk (pelagisk drakt): fa, sorte og Nyvandret fisk (pelagisk drakt): tallrike sort
store prikker ovenfor sidelinjen. Fa prikker pa prikker fordelt mer over hele kroppen (under
gjellelokkene. sidelinjen) og pa gjellelokkene. Ofte «sjggrret-
Fisk i gytedrakt: Hannfisk har ofte tvers- lik» pigmentering.
gaende sjatteringer i rgdt, gult og grant. Fisk i gytedrakt: Generelt noe «preglgs»
Hunnfisk er noe mgrkere og har mindre gytedrakt, uten store fargespill.
gytefarger.

Gjellelokk Store, med jevne kanter som dekker gjellene Avkortet, ujevn profil og avdekker ofte en hvit
helt, og slutter seg tett inntil kroppen.. vertikal linje pa fiskekroppen bak gjellene.

Hodeform Nyvandret fisk: Jevn og buet form Nyvandret fisk: Ujevn, klumpete hodeform. Ofte
Gytefisk: Hannfisk har kraftig gytekrok deformert, nedoverbgyd underkjeve

(hakeslepp). Ofte mer Kjgttfullt snuteparti.
Gytefisk: Ofte misdannede sekundaere
kjgnnskarakterer.

Ryggfinne Rette kanter og finnestraler. Tydelig Liten og forkrgplet. Avrundede kanter.
trapesformet profil

Brystfinner Store og uten skader. Rette kanter og rette Ofte sma og forkrgplet. Sammenvokste og
finnestraler. skjeve finnestraler. Ulik starrelse/form.

Adferd Noe avventende fluktrespons. Svgmmer med Passiv fluktrespons, ofte lite sky. Har stivere
hele bakkroppen. Star pa og i kanten av svgmmebevegelser,
hovedstrgmmen i kulper.
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Uttak av ramt oppdrettslaks ble i 2015 utfart ved undervannsjakt med harpun. Uttaket ble utfart under
eller rett i etterkant av den ordinaere drivtellingen i hver elv. Det ble tatt skjellprgver av all fisk som ble
avlivet som regmt oppdrettslaks for & verifisere kategoriseringen. Pa grunn av at finansieringen ikke var
avklart fgr i siste del av september, matte de ordinaere drivtellingene prioriteres foran uttak av rgmt
oppdrettslaks for & sikre overvakingstall fra flest mulig vassdrag. Dette medfarte at det ikke kunne
avsettes den gnskede og ofte ngdvendige tiden til uttak av oppdrettslaksene.

Prinsippet om a veere «fgre var» star sentralt i naturforvaltningen. Ut fra dette prinsippet vil det ikke
veere optimalt & overvake innslaget av remt oppdrettslaks gjennom minimumsanslag. | og med at det
kan knytte seg usikkerhet til observasjonsgrad, dvs. hvor mye av gytefisken i elva drivtellere ser, og til
presisjon ved kategorisering av vill/oppdrettslaks, har vi forsgkt & beregne et «worst case scenario»
for hver elv. Dette har vi gjort ved a forutsette at drivtellerne kun observerer 85 % av all laks i elva (jfr.
innledning) og at 25 % av oppdrettslaksen feilaktig kategoriseres som villaks. Vi har da lagt til grunn
at erfarne drivtellere i alle fall ikke gjar starre feil enn sportsfiskere ved kategorisering av villaks og
remt oppdrettslaks (se f.eks Naesje et al. 2015).
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4. Resultater
4.1 Storelva-Burfjord

Elva ble undersgkt 23/10, og klar elv med ca. 10 m sikt ga god dekning. Elva ble svemt av to tellere
(yvind K. Hanssen/Sondre Bjarnbet) for & gjare uttak av ramt oppdrettslaks underveis mulig. Basert
pa at tellinger tidligere ar kun har dokumentert oppvandring av sma sjgarret gijennom fisketrappene i
elva, ble tellingen i 2015 kun utfart nedstrams den nedre fisketrappen. Mellom trappene gar elva svaert
stri, og det anses ikke som sannsynlig at et stgrre antall fisk oppholder seg her, og hgsten 2015 var
det heller ikke vannfaring i den nedre trappen som muliggjorde vandring. Ut fra tilstanden pa trappene
vurderes tellingen i 2015 & gi et godt bilde av forekomsten av laks i vassdraget. Seint tidspunkt for
telling har trolig pavirket hvor mye sjggrret som ble observert. Det ble observert totalt 40 laks, fordelt
pa 12 smalaks, 16 mellomlaks og 12 storlaks (tabell 3). Det ble registrert noen fa laks som var utgytt,
og det antas derfor at registreringene ble utfert i siste del av gytingen hos Iaks Det ble reglstrert 10
sikre oppdrettslaks (20 %). Gytebiomassen av observert 3

laks var anslagsvis 64 kg (12 hofisk), mens oppgitt GBM er
352 kg hofisk eller 121 hofisk (tabell 4). Maloppnaelsen var
dermed 18,2 %. | de to foregdende arene som det er
gjennomfart drivtelling i elva var maloppnaelsen 35 % og
40 %.
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Laksen var relativt jevnt fordelt i elva, med 52 % i sone 1 og 48 % i sone 2. Imidlertid ble mesteparten
av laksen i sone 2 registrert gverst i sonen.

De 10 oppdrettslaksene fordelte seg med 6 fisk i sone 1 og 4 fisk i sone 2. | sone 2 ble alle
oppdrettslaksene registrert i den gvre delen. Det var dermed lite fisk i nedre tredjedel av undersgkt
elvestrekning.

Det ble innrapportert fangst av 99 laks i elva i 2015, og ut fra antall laks observert under drivtellinga
ble dermed 71,2 % av laksene som vandret opp i elva fanget og avlivet.

I tillegg til laks ble det ogsa registrert 39 sjggarret.

4.2 Kveenangselva

Elva ble undersgkt 29/9 nedenfor fisketrappen (&d.K.Hanssen og V.Gjertsen) og 5/10 ovenfor
fisketrappen (@.K. Hanssen). Sikten var da 8-12 m, med best sikt i gvre del av elva. Sikten i gvre del
av elva gir gode telleforhold med en teller. Noe lavere sikt i nedre del tilsier at det bgr veere to tellere,
samt at det ma veere to tellere for & ha kontroll med fisken i bade Fossekulpen og Szeterkulpen. Elva
renner over to strekning pa til sammen 450 m gjennom dype og utilgjengelige klgfter, der mange
stryk/fossefall ikke tillater drivtelling. Kulpene mellom strykene/fossene har lys fjell-/steinbunn og kan
enkelt kontrolleres fra land. Det observeres sjelden mange fisker (<5) pa disse strekningene. Vi anser
derfor at observasjonsevnen har veert god, og at tilneermet all voksen fisk i elva ble observert. Det ble
observert totalt 251 laks, fordelt pa 157 smalaks, 80 mellomlaks og 16 storlaks (tabell 3). Det ble ikke
registrert utgytt laks, og det antas derfor at registreringene ble utfart helt i starten pa gytingen hos laks.
Det ble registrert seks sikre oppdrettslaks (2,3 %), Gytebiomassen av observert laks var anslagsvis
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298 kg (92 hofisk), mens oppgitt GBM er 430 kg hofisk eller 172 hofisk (tabell 4). Maloppnaelsen var
dermed 69 %. Dette er andre gangen pa seks ar at gytebestandsmalet ikke er oppfylt i elva.

Malt i antall kg hofisk var naer halvparten av laksen
samlet i sone 3 (48 %), og kun 5 % ble registrert i
den gverste sonen. Det er grunn til & papeke at 52 -
% av hofisken (i kg) var samlet i Fossekulpen. "\f\\\\ ,‘
Fossekulpen har et begrenset areal, og tillater ikke 4 3“7( o $
suksessfull gyting for mer enn noen fa laks. Ved <T

moderate og lave vannfgringer fungerer ) 2Ny
Fossekulpen som en felle pa grunn av en stgpt > A
terskel som fisken ikke tar svemme over. | 2015 ‘L\
var det 24 holaks med en samlet vekt p& 104 kg i - 1 ‘\._§
kulpen i starten pa gytetiden, og det grunn til & v -
anta at kun noen fa av disse holaksene o ,
gjennomfgrte en suksessfull gyting.

— 300 -
X 232 226 @ 250 199
% 200 1 180 $29
° 143 £150 o1 9%
8 69 2100
2100 49 =
o = 50 21
s < 0

0 -

2010 2011 2012 2013 2014 2015 1 2 3 4

Sone

Av de seks oppdrettslaksene som ble observert i elva, ble kun en registrert ovenfor fisketrappa og
tre ble registrert i Fossekulpen.

Det ble innrapportert fangst av 213 laks i elva i 2015, og ut fra antall laks observert under drivtellinga
var beskatningsraten for laks 45,3 %.

Det ble registrert 19 sjgarret i elva, hvorav kun en fisk var umoden.

4.3 Nordkjoselva

Elva ble undersgkt 28/9 og sikten var da 8 m. Elva ble svemt av to tellere (d.K. Hanssen og V.
Gjertsen) for & gjgre uttak av remt oppdrettslaks mulig underveis i drivtellingen. Med sikt pa 8 m og
muligheten for to tellere pa brede partier av elva var dekning og observasjonsevne god, og vi vurderer
at tilngermet all fisk ble observert. Elva ble svemt ned til det som anses som sjgvanns-/flopavirket del
av elva. Totalt registrerte vi 48 villaks, fordelt pa 28 smalaks, 13 mellomlaks og 7 storlaks (tabell 3).
Det ble ikke registrert utgytt laks eller laks under gyting, og det antas derfor at registreringene ble utfart
for gyting hos laks. Det ble registrert 4 sikre
og en usikker oppdrettslaks (9,4 %). Ut fra |
offentlig fangsstatistikk kan det ikke beregnes o

en snittvekt ~ for  laks av  ulike
stagrrelsesgrupper i 2015, og vi har derfor lagt
til grunn gjennomsnittlige snittvekter fra
fangster tilbake til 2010. Gytebiomassen av

Nordkjosbotn

observert laks var anslagsvis 66 kg (18 Fergin \Q’Q\(
hofisk), mens oppgitt GBM er 259 kg hofisk NSRS
eller 63 hofisk (tabell 4). Maloppnaelsen var Hanorstet T o

dermed kun 25 %. De siste seks arene er
gytebestandsmalet oppfylt kun en gang
(2014).

o . Bergtun
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Béde villaksen og oppdrettslaksen var relativt 150 -
jevnt fordelt langs elva, men det var lite fisk & 104
ovenfor den gvre brua (kommunal vei). % 100 { 86 o -
Q
o
Det ble innrapportert fangst 40 laks i elva i § 50 25
2015, og ut fra antall laks observert under e
drivtellinga var beskatningsraten for laks 43 = 0 A
%. 2010 2011 2012 2013 2014 2015

Det ble registrert 46 sjgarret i elva, hvorav de fleste var mellom ett og tre kilo.

4.4 Lakselva-Aursfjord

Elva ble undersgkt 7/10 og sikten var da 7-8 m, noe som ga god dekning og observasjonsevne med
en drivteller (elva ble delt mellom to tellere-S. Bjgrnbet og V.Gjertsen). Elva ble svemt fra
vandringshinder og ned til fisketrapp. Den korte, flopavirkede strekningen under trappa ble ikke
undersgkt. Det ble observert totalt 188 laks, fordelt pa 148 smalaks, 39 mellomlaks og en storlaks
(tabell 3). Det ble ikke registrert utgytt laks, og det antas derfor at registreringene ble utfart i starten
pa gyting hos laks. Det ble registrert en oppdrettslaks (0,5 %). De fleste arene er det ikke rapportert
fangst av mellomlaks og storlaks i elva, og vi har derfor benyttet snittvekter pa hhv. 4 kg og 7,75 kg
for mellom- og storlaks i ar uten rapportert fangst. Gytebiomassen av observert laks i 2015 var
anslagsvis 263 kg (98 hofisk), mens oppgitt GBM er 90 kg hofisk (tabell 4). Maloppnaelsen var dermed
292 %. De siste fire arene har maloppnaelsen ikke veert lavere enn 193 %.

Det ble innrapportert fangst av 40 laks i elva i 2015, og ut fra antall laks observert under drivtellinga
var beskatningsraten for laks 17,5 %.

//
Det ble registrert 183 sjgarret i elva, hvorav 44 var \uﬁ\ 7 /
under ett kg og 14 var starre enn 3 kg. / ‘“s\ e .
e
— »\. "‘Q} '/\
400 - ‘ A
X 292 \ ,,5; )N
< 300 | 232 258 ¥ { k :
0 193 A i :
2 200 - N AR e _
[ 94 fjord |
o /' P"tyrvou
og 0 -+ ‘f‘ Sloykolmoen /'\\/ o
2010 2011 2012 2013 2014 2015

4.5 Anderelva

Elva ble undersgkt 7/10 og sikten var 6-8 m. Elva er tidligere &r svemt fra Andervatnet og ned til sjgen,
men i 2015 har oppvandringen gjennom fisketrappen blitt registrert med videoovervaking, og elva ble
derfor kun drivtelt fra trappa og ned til sjgen. Det ble benytta to drivtellere (V. Gjertsen og S. Bjgrnbet)
for & ha muligheten til & drive uttak av eventuell oppdrettslaks underveis i drivtellingen. Det ble
observert totalt 24 laks nedstrgms fisketrappa, fordelt pa 20 smalaks og 4 mellomlaks (tabell 3).
Registreringene i fisketrappa tilsier at det passerte 371 laks, hvorav 315 var smalaks, 55 mellomlaks
og en storlaks (Jan Leiv Hagen pers. medd.). Fisketrappa var apen etter at videoovervakinga opphgarte
15/9, og det skal ikke utelukkes at noe fisk kan ha vandret opp trappa i ukene frem til drivtellinga.
Dersom vi forutsetter at fa eller ingen fisk har passert trappa etter at overvakinga ble stoppa, var det
totalt 395 laks i elva i gytetida. Det ble ikke registrert utgytt laks, og det antas derfor at registreringene
nedstrgms trappa ble utfart far eller tidlig i gytetiden hos laks. Det ble ikke observert oppdrettslaks
under drivtellingen. Laksen som har passert fisketrappa ble ikke kjgnnsbestemt, og for & beregne
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gytebiomasse i 2015 har vi lagt til grunn kjgnnsfordelinger fra tidligere ar, dvs. 55 % smalakshunner
og 61 % mellom- og storlakshunner. Nar registreringene fra videoovervakinga i fisketrappa legges til
vare tall fra drivtellingene blir gytebiomassen av laks anslagsvis 412 kg (216 hofisk), mens oppgitt
GBM er 378 kg hofisk eller 151 hofisk (tabell 4). Maloppnaelsen var dermed 109 %. De siste arene
har gytebestandsmalet blitt oppfylt i 2012 og 2015.

Det ble innrapportert fangst av 48 laks i elva i

~ 150 -

2015, alle nedstrgms fisketrappa. Ut fra antall & 114 109
laks observert under drivtellinga og i 8100 -
videoovervakingen i  fisketrappa  var g 67
beskatningsraten for laks 10,8 %. 2 50

o

oG
Det ble registrert 117 sjggrret ved drivteling = 0 . .

nedstrgms fisketrappa, hvorav 87 var umodne 2010 2011 2012 2013 2014 2015

24 mellom ett og tre kg og 6 var stgrre enn tre

kg. | tillegg ble det registrert 62 sjgarret som vandret opp trappa. Det ble innrapportert fangst av 63
sjgarret under fisketrappa, noe som vil tilsi at av et totalt innsig pa 232 sjagarret ble 27,2 % fanget og
avlivet.

4.6 Skgelva

Elva ble undersgkt 7/10 og sikten var da 8 m. PA samme mate som tidligere ar ble elva telt kun fra
fisketrappa og ned til sjgen. Oppvandringen gjennom fisketrappa overvakes med video. Det ble
benytta to drivtellere (V. Gjertsen og S. Bjarnbet) for & ha muligheten til & drive uttak av eventuell
oppdrettslaks underveis i drivtellingen, og det dekning og observasjonsevne var god. Det ble observert
66 laks nedstrams fisketrappa, fordelt pa 49 smalaks, 13 mellomlaks og 4 storlaks (tabell 3). Det ble
ikke observert oppdrettslaks under drivtellingen eller i videoovervakingen i fisketrappa. Det ble ikke
registrert utgytt laks eller laks under gyting, og det antas derfor at registreringene ble utfart far gyting
hos laks. Det ble ikke registrert oppdrettslaks nedstrams fisketrappa. Videoovervakingen i fisketrappa
viste en total oppvandring av 394 laks, fordelt pa 248 smalaks, 122 mellomlaks og 24 storlaks (Jan
Leiv Hagen pers medd.). Av disse fiskene ble 9 smalaks og 3 storlaks fanga ovenfor fisketrappa. Nar
gjenveerende laks ovenfor trappa legges sammen med registreringene fra drivtelling var den totale
gytebestanden pa 448 laks. I
videoregistreringene var andelen hofisk 35, 69
0g 60 % for hhv. sma-, mellom- og storlaks. Nar
snittvekter beregnet ut fra videoovervakingen
(1,9-4,2-8,2 kg) legges til grunn var
gytebiomassen av holaks var anslagsvis 789 kg
(219 hofisk), mens oppgitt GBM er 368 kg
hofisk eller 112 hofisk (tabell 4).
Maloppnaelsen var dermed 214 %.
Gytebestandsmalet har vaert oppfylt med god margin de siste seks arene, og det har vaert en jevn
gkning i gytebestanden.

N
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o
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Det ble innrapportert fangst av 112 laks i elva i 2015, og ut fra antall laks observert under drivtellinga
var beskatningsraten for laks 21,6 %.

Det ble registrert 614 sjggrret som vandret opp fisketrappa, hvorav 60 ble rapportert fanga. Sammen

med 16 fisk observert ved drivtelling var det da 570 sjggrret i elva i starten av november. Totalt ble
det rapportert fangst av 351 sjgarret, noe som tilsier at 55 % av sjggrretbestanden ble fanga og avliva.
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4.7 Salangselva

Elva ble undersgkt 24/10 og sikten var da 10-12 m. Vannfgringa var noe hray, og medfarte dype
bobletepper under strykene. Det ble >

benytta to drivtellere (J.K. Hanssenog |
S. Bjgrnbet), som hadde god dekning
men noe redusert observasjonsevne i
noen kulper pa grunn av bobleteppet.
Elva ble kun svemt pa en vel 4 km lang A.
strekning, fra Kistefossen og ned mot | & Dy | [ Al o
@vervatnet, og det primaere malet med ; 4 -\ JIP s AU TN
drivtellingen var & registrere og ta ut R YAl L
eventuell oppdrettslaks. Det ble 24 = AN \
observert 38 villaks, fordelt p& 13 W ' g o AR )
smalaks, 17 mellomlaks og 8 storlaks A e Ih ? 8,
(tabell 3). Det ble registrert utgytt laks

og laks som enna bar mye rogn, og det antas derfor at registreringene ble utfart i siste del av gytetiden
for laksen i elva. Det ble registrert 10 oppdrettslaks (20,8 %), som alle ble observert i den gvre delen
av den svgmte strekningen. Gytebiomassen av observert laks var anslagsvis 65 kg (14 hofisk), mens
oppgitt GBM er 1741 kg hofisk (tabell 4). Salangselva har en laksefgrende strekning pa ca. 43 km, og
drivtellinga i 2015 dekte dermed i underkant av 10 % av denne strekningen.

\

W7

14 /
( _Prestbakklia— /‘o\ire

P2 N
> =

“\salangen V-
s

1

Strokkenes

4.8 Spansdalselva

Elva ble undersgkt 8/10 og sikten var 10-12 m. Det ble benyttet to drivtellere (3.K. Hanssen og S.
Bjarnbet) for & ha muligheten til & drive uttak av eventuell oppdrettslaks underveis i drivtellingen, og
det dekning og observasjonsevne var god. @vre 1,2 km av laksefgrende strekning (sone 1) som
domineres av sand og fin grus ble ikke svemt siden det tidligere ar ikke har blitt registrert fisk her. Det
ble observert totalt 166 laks, fordelt pa 93 smalaks, 67 mellomlaks og 6 storlaks (tabell 3). Det ble
ikke registrert utgytt laks, og det antas derfor at registreringene ble utfgrt for eller under gyting hos
laks. Det ble registrert 5 oppdrettslaks (2,9 %), som alle sto i nedre del av sone 2. Det har ikke blitt
fanga laks i elva over flere ar, og det mangler derfor data for & fastsette gjennomsnittsvekter for laks,
Vi har benyttet 1,8-4-7,75 kg som snittvekter for hhv. sméa-, mellom- og storlaks. Vi far da at
gytebiomassen av observert laks var anslagsvis 234 kg (74 hofisk), mens oppgitt GBM er 241 kg hofisk
eller 76 hofisk (tabell 4). Maloppnaelsen i 2015 var dermed 97 %. Dette er fgrste gang siden
drivtellingene i elva startet at gytebestandsmalet kan betraktes som oppnadd.

TESJEVIKE

7
= 4
‘

Elva var ikke apnet for fiske etter laks i 2015, men det
registreres imidlertid en del laks med merker etter
krgking.
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4.9 Kobbedalselva

Elva ble undersgkt 17/9 og sikten var da 5 m. Elva er generelt smal og dekningen var med en teller
(3.K-Hanssen) god pa alle svembare strekninger. En sidebekk, Bgbekken, er ogsa oppgitt som
laksefgrende strekning. Denne bekken er imidlertid aldri undersgkt siden den har hatt sveert lav
vannfaring nar selve Kobbedalselva har blitt kontrollert. Det kan imidlertid ikke helt utelukkes at noe
fisk oppsoker bekken ved regnflom, og saledes kan bekken ha en viss betydning som gyteomrade.
Kobbedalselva er over flere strekninger for grunn til & kunne svemme eller generelt utfare
observasjoner under vann (dyp mindre enn 20-25 cm). Disse strekningene vades, og er sa grunne at
flyktende fisk observeres enten ved at rygg- og halefinne bryter overflata eller at fisken lager en bgilge.
Nar fisk flykter oppover elva gar drivtelleren tilbake til farste kulp ovenfor stryket og teller denne pa
nytt. Det ble observert totalt 64 laks, fordelt pd 59 smalaks og 5 mellomlaks (tabell 3). Det ble ikke
registrert utgytt laks eller laks under gyting, og det antas derfor at registreringene ble utfart far gyting
hos laks. Det ble registrert en oppdrettslaks (1,5 %). Gytebiomassen av observert laks var anslagsvis
53 kg (27 hofisk), mens oppgitt GBM er 76 kg hofisk

eller 49 hofisk (tabell 4). Maloppnaelsen var dermed f == \\ (g 4l
70 %. Siden 2010 har gytebestandsmalet blitt I 2
oppnadd to ganger, mens maloppnaelsene i alle 4

arene har veert hgyere enn 70 %.

Det ble registrert 24 sjggrret i elva, hvorav kun to fisk
var stgrre enn ett kg. Elva er stengt for laksefiske.
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4.10 Forfjordelva

Elva ble undersgkt 20/10 og sikten var 7-8 m, noe som ga god dekning med en teller (3.K-Hanssen).
Om lag 1 km av gvre del av laksefgrende strekning ble ikke svamt eller kartlagt pa grunn av at elva
etter hvert blei sveert lita og steinete. Ut fra elvas beskaffenhet, dvs. siktforhold, bredden pa elva og
stagrrelsen pa kulper, vurderer vi observasjonsevnen som hgy og legger til grunn at all voksen fisk i
elva ble observert. Det ble observert totalt 99 laks, fordelt pa 72 smalaks, 26 mellomlaks og en storlaks
(tabell 3). Fisken sto relativt klumpet fordelt i elva, og hovedtyngden ble observert i 3-4 kulper. Det ble
registret noen utgytt hofisk og noe fisk var under gyting. Det ble ikke g

registrert oppdrettslaks i elva. Det har ikke blitt rapportert fangst av
laks i elva de to siste arene, og for & beregne gytebiomasse er
snittvekter fra 2012 og 2013 blitt benyttet. Gytebiomassen av
observert laks i 2015 var anslagsvis 119 kg (55 hofisk), mens
oppgitt GBM er 117 kg hofisk eller 73 hofisk. Maloppnaelsen var
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dermed 102 %. Gytebestandsmalet har dermed blitt oppfylt de to siste arene.
| 2015 ble det ikke fanga laks i elva, og var registrering representerer dermed innsiget av laks til elva.

I tillegg til laks ble det ogsa registrert 42 sjgarret, de fleste mindre enn ett kg.

4.11 Elvegardelva (Bjerkvik)

Elva ble undersgkt 6/10 og sikten var da 7 m. @vre del av elva (Lakshola og kulpene nedenfor) ble
svamt av tre drivtellere for a gjgre det mulig & drive uttak av remt oppdrettslaks. Videre nedover elva
ble det benyttet to drivtellere (V. Gjertsen og S. Bjgrnbet). Det ble observert totalt 180 laks, fordelt pa
93 smalaks, 82 mellomlaks og 5 storlaks. Det ble ogsa registrert 12 oppdrettslaks (6,3 %).
Gytebiomassen av observert laks var
anslagsvis 306 kg (83 hofisk), mens
oppgitt GBM er 172 kg hofisk eller 43
hofisk. Maloppnaelsen var dermed 178
%. Gytebestandsmalet har dermed blitt
oppnadd med god margin i de siste fire
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Laksholla og ®rretholla har trolig
redusert vandringsmuligheten betydelig,
og omradene ovenfor Laksholla (sone 1) ma i dag regnes som tilnserma utilgjengelige for anadrom
fisk. Ved kontroller i sone 1 i arene 2012-2014 har det kun blitt observert et par fisk i @rrethola, og i
2015 ble ikke sone 1 undersgkt. Lakshola og kulpene nedenfor (sone2) var i 2015 som i 2014 det
mest fiskerike omradet i elva, og 57 % av holaksen (malt i kg) opppholdt seg her.
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Sone

De 12 oppdrettslaksene fordelte seg med 7 fisk i sone 2, 1 fisk i sone 4 og 4 i sone 5. Det vil si at
tettheten av oppdrettslaks var hgyest opp i elva.

Det ble innrapportert fangst av 66 laks i elva i 2015, og ut fra observert antall laks under drivtellinga
var beskatningsraten 26,9 %.

| tillegg til laks ble det observert 140 sjggrret (36 umodne, 55< 1 kg, 27 1-3 kg og 22 3-7kg). Det ble
rapportert fangst 10 sjgarret, noe som tilsvarer en beskatning pa naer 10 % av sjggrret over minstemal.
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4.12 Kongsvikelva

Elva ble undersgkt 20/9 av en teller (3.K-Hanssen), og med sikt pa 8-10 m ble det oppnadd god
kontroll over elva. Det vil si at vi antar at vi har observert all voksen fisk i elva. Det ble observert totalt
37 laks, fordelt pa 35 smalaks og 2 mellomlaks. Laksen ble i hovedsak observert i gvre halvdel av
elva. Det ble ikke observert gravende eller utgytt laks. Det ble ikke observert oppdrettsfisk i elva.
Gytebiomassen av observert laks var anslagsvis 58 kg (30 hofisk), mens oppgitt GBM er 120 kg hofisk
eller 69 hofisk. Maloppnaelsen var dermed 49 %.

Elva er ikke apnet for fiske etter laks. -

ki ki
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Vi registrerte 22 sjggrret og alle var umodne. S
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4.13 Heggedalselva

Elva ble undersgkt 11/9 av en teller (3.K-Hanssen), og med sikt pd 8-10 m ble det oppnadd god
kontroll over Heggedalselva. Det vil si at vi antar at vi har observert all voksen fisk i elva. Sideelva,
Eideselva, er ogsa oppgitt som laksefarende. Denne elva har lav vannfgring og er kun mulig & drivtelle
i kulper. 1 2015 sjekket vi to av de starste kulpene uten & finne fisk i disse. | Heggedalselva ble det
observert kun 4 smalaks, som alle ble observert gverst i elva. Det ble ikke observert gravende laks,
og utgytt fisk ble ikke observert. Det ble ikke observert oppdrettsfisk i elva, men det ble obesrvert to
pukkel-laks. Gytebiomassen av observert laks var anslagsvis 3,6 kg (2 hofisk), mens oppgitt GBM er
95 kg hofisk eller 36 hofisk. Maloppnaelsen var dermed bare 4 %. Siden 2010 har elva blitt undersgkt
fire &r, og den hagyeste maloppnaelsen har til na veert 14 %

Elva er ikke apnet for fiske etter laks.

Vi registrerte 18 sjgarret og alle var umodne.
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4.14 Rénaelva

Elva ble undersgkt 24/10 av to drivtellere (@.K-Hanssen og S. Bjgrnbet) og sikten var 5-7 m.
Elvestrekninga fra Kringelvatnet og ned til sjgen er prega av flere store, men grunne kulper. Det kan
ikke utelukkes at noe fisk har unngatt observasjon i disse kulpene, men det vurderes ikke som
sannsynlig at det dreier seg om mange individer siden fisken (laksen) i all hovedsak stod i strykpartiene
av elva. Det kan knyttes noe stgrre usikkerhet til registreringa av sjgarret, spesielt eventuell umoden
sjggrret som kan tenkes & stoppe opp i de store grunne kulpene nede i vassdraget. Det ble observert
totalt 62 laks, fordelt pa 27 smalaks, 31 mellomlaks og 4 storlaks. Det ble registrert 3 oppdrettsfisk i
elva (4,6 %). Gytebiomassen av observert laks var anslagsvis 113 kg (31 hofisk), mens oppgitt GBM
er 91 kg hofisk eller 30 hofisk. Maloppnaelsen var dermed 124 %. De siste seks arene er det dermed
kun i 2012 at gytebestandsmalet ikke har blitt oppnadd.

Det meste av laksen ble observert i de gvre 300 m av den o} /
undersgkte strekningen. 227\ 2
| tillegg til laks ble det registrert 169 sj@arret, hvorav 11 var mindre |
enn ett kg, 83 1-3 kg, 74 3-7 kg og en starre enn 7 kg. Noe sma |- Stoudnoiall \
sjggrret kan ha unngatt a bli registrert i den nedre delen av elva. ;. Emﬂéx
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4.15 Mgrsvikelva

Elva ble undersgkt 17/9 av en teller (V. Bentsen), og med sikt pa 6-7 [
m ble det oppnadd god kontroll over elva. Det vil si at vi antar at vi har /\
observert all voksen fisk i elva. Det ble observert totalt 47 laks, fordelt
pa 42 smalaks og 5 mellomlaks. Det ble ikke observert gravende laks
eller utgytt fisk. Det ble observert 2 oppdrettsfisk i elva (4,1 %).
Gytebiomassen av observert laks var anslagsvis 42 kg (21 hofisk). Det
er ikke utarbeidet gytebestandsmal for Marsvikelva.

| tillegg til laks registrerte vi ogsa 137 sjggarret, hvorav 65 var
umodne, 49 under ett kg og 23 mellom 1-3 kg.

4.16 Kobbelv/Gjerdalselva

| 2015 ble vassdraget undersgkt to ganger for & fange opp gytinga hos bade sjggrret og laks. Begge
elvene ble undersgkt fgrste gang 17/9 av to drivtellere (V. Gjertsen og S. Bjgrnbet). Sikten var da >15
m i Gjerdalselva og ca 10 m i Kobbelva. Et ca. 200 m langt parti av Gjerdalselva mellom Troforsen og
Gjerfossen er bredt og sveert grunt, og det kan ikke utelukkes at noe fisk ikke har blitt oppdaga i disse
omradene. Ovenfor fisketrappa i Gjerfossen antar vi derfor en observasjonsgrad pa 90 %. Nedenfor
trappa er observasjonsgraden 100 %. Samlet ble det registrert 35 laks, fordelt pa 22 smalaks, 12
mellom laks og en storlaks i Gjerdalselva og Kobbelva. Det ble ogsa registret 2 oppdrettslaks. Videre
ble det observert 284 sjggrret, hvorav 78 var under ett kg, 83 mellom 1-3 kg og 123 st@rre enn 3 kg.
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Ved neste telling 25/10, var sikten i Gjerdalselva 12-15 m mens sikten i Kobbelva var 8-10 m. Det ble
na registrert 45 laks, fordelt pa 17 smalaks, 25 mellomlaks og 3
storlaks. Det ble ogsa na registrert 2 oppdrettslaks (4,3 %). Det
ble na registrert 290 sjaarret, hvorav 102 var under ett kg, 125
mellom 1-3 kg og 63 var stgrre enn 3 kg.

Manglende samsvar i antall fisk mellom tellingen 17/9 og 25/10
viser at usikkerheten kan veere stor nar viktige gyteomrader ligger
neert inntil en innsjg. De to tellingene er ment & fange opp
gytetiden til sjgarret og laks, og for & beregne gytebiomassen av
laks har vi tatt utgangspunkt i tellingen fra 25/10. Det ble ikke
observert utgytt laks i Kobbelava, til tross for at tellingen var i
slutten av november, mens utgytt laks ble observert i
Gjerdalselva (som er mye kaldere). Beregnet gytebiomasse av
observert laks var da 79 kg (16 holaks), dvs. at maloppnaelsen
var 40 %. Begge elvene er drivtelt samtidig kun en gang far, i
2011, og maloppnaelsen var da 69 %.
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Det meste av laksen (90 %) ble registrert i Kobbelva under tellingen 25/10, noe som trolig forklares av
at Gjerdalselva er mye kaldere enn Kobbelva, og at gytingen var over og laksen trukket ut i Kobbvatnet.
| Kobbelva ble mesteparten av laksen registrert i de to gvre sonene (4 og 5).

Det ble rapportert fangst av 69 laks i vassdraget i 2015. Ut fra observert antall laks var beskatningen
da 60 %

4.17 Bonnaga

Elva ble undersgkt 17/9 av en drivteller (V. Bentsen), og med sikt pa 6-7 m bIe det oppnadd god
kontroll over elva. Det vil si at vi antar at vi har observert all voksen [ == 77 ' B\

fisk i elva. Det ble observert totalt 135 laks, fordelt pa 128 =
smalaks og 7 mellomlaks. Det ble ikke observert gravende laks,
og utgytt fisk ble ikke observert. Det ble ikke observert

Bona

oppdrettsfisk i elva. Gytebiomassen av observert laks var ‘swmna. /i ( 0 S
anslagsvis 133 kg (69 hofisk), mens oppgitt GBM er 210 kg hofisk P [ crtnons SHYEETOIGEN
eller 69 hofisk. M&loppnéelsen var dermed 63 %. et e f 7

&
Laksen ble i hovedsak observert i midtre og nedre del av elva. Siimoget " _ °sm,.mnﬂoget

~ Steinmofjellet k|

i 3 | 5 ao//’rf . errel
Elva er ikke apnet for fiske etter laks. F L 17
S, o e\@
Vi registrerte 44 sjgarret, hvorav 20 var umodne og 24 var under | & & Smheia\_\
ett kg. - i
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4.18 Laksaga-Nordfjord

Elva ble undersgkt 16/9 av to drivtellere (V.Gjertsen og @.K-Hanssen). Sikten var da 9-10 m., og
observasjonsevnen antas a ha veert god. Elva ble svemt fra vandringshinder i foss i hovedelva og ned
til m@te med sjgvann (se kart). Sideelva, Sleipdalselva ble ikke undersgkt, men denne elva domineres
av strie stryk og noen fa dype kulper uten nevneverdig gytesubstrat. Sleipdalselva er i tillegg kraftig
regulert, og tidligere registreringer tyder pa at det kun er grret som utnytter elva. Det ble observert til
sammen 56 laks, fordelt pd 33 smalaks, 22 mellomlaks og 1 storlaks. Det ble ogsa registrert 7
oppdrettslaks, tilsvarende 11,1 % av totalt antall observerte laks. Gytebiomassen av observert laks
var anslagsvis 107 kg (34 hofisk), mens oppgitt GBM er 203 kg hofisk eller 68 hofisk. Maloppnaelsen
var dermed 53 %. Dette er den nest beste maloppnaelsen i elva de siste seks arene.
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Nesten all laks ble observert ovenfor fossen. N

I tillegg til laks ble det ogsa registrert 150 sjg@arret, hvorav 56 var under ett kg, 79 mellom 1-3 kg og 15
stgrre enn 3 kg.

4.19 Lakselva-Valnesfjord

Elva ble undersgkt 29/10 av to drivtellere (J.K-Hanssen og S. Bjgrnbet). Sikten var 6-7 m. og deknng
og observaSJonsevne ble vurdert som god. | 2015 ble drivtellingen startet Iengre oppielvaenni2014
for a sjekke om ogsa omradene ovenfor Bjgrnbakkfossen
utnyttes av laksen. |1 2014 opplyste lokalkjente/grunneiere at
elva ikke oppfattes som reelt laksefgrende ovenfor
Brattfossen pa grunn av vanskelige vandringsforhold og
antatt sporadisk oppvandring av anadrom fisk.

Vi observert totalt 70 laks, fordelt pd 34 smalaks, 21
mellomlaks og 15 storlaks. Det var en sterk dominans av
hannlaks. Sammen med en del utgytt laks indikerer dette at
drivtellingen i 2015 kan ha blitt utfart seint i gytetiden, og at
en del laks ma antas & ha forlatt elva. Det ble registrert en
sikker oppdrettslaks i elva (1,4 %). Gytebiomassen av
observert laks var anslagsvis 99 kg (47 hofisk), mens oppgitt
GBM er 298 kg hofisk eller 109 hofisk. Maloppnaelsen var
dermed 33 %.

Det ble kun observert to laks ovenfor Brattfossen, hvorav en holaks. | sone 4, mellom Brattfossen og
Valnesvatnet var laksen relativt jevnt fordelt, men fa laks ble registrert i strykene.
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| tillegg til laks observerte vi 4 sjgarret.

Elva er ikke apnet for fiske.

4.20 Futelva

Elva ble undersgkt 29/10 av to drivtellere (@.k-Hanssen og S. Bjgrnbet), og sikten varierte fra 3-4 m
gverst til 6-8 m etter samlgpet mellom Breivaelva og Futelva. Elva ble svegmt fra Brattfossen og ned til
riksveien, samt fra damkonstruksjon under Solgyvatnet og ned til samlgpet med Futelva. Nedenfor
veien gar elva i strie stryk ned mot fisketrappa, og vi anser det ikke som sannsynlig at det star fisk pa
denne strekningen. Elva er, med unntak for en kort strekning pa ca. 100 m nedstrams fossen under
Solgyvatnet, sa smal at drivtelleren ser fra bredd til bredd. Vi antar derfor at observasjonsgraden er
100 % i elva. Det ble observert totalt 192 laks, fordelt pa 163 smalaks og 29 mellomlaks. Det ble
observert en del utgytt laks, og det kan ikke utelukkes at noe laks hadde gatt ut av elva far drivtellingen
ble gjennomfart. Det ble ikke registrert oppdrettslaks i elva. Gytebiomassen av observert laks var
anslagsvis 155 kg (80 hofisk), mens oppgitt GBM er 88 kg hofisk eller 52 hofisk. Maloppnaelsen var
dermed 176 %. De siste fire arene har gjennomsnittlig maloppnaelse veert 230 %, og ikke veert lavere
enn 154 %. | 2011 var maloppnaelsen 97 %, og gytebestandsmalet kan i praksis anses som oppfylt
ogsa dette aret.
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Nesten all laks stod nedstrgms samlgpet mellom
Breivaelva og Futelva.

Det ble registrert fangst av 44 laks i 2015, og basert pa tall
fra drivtelling var beskatningsraten dermed 18,6 %.
Beskatningsraten har i arene 2011-2014 variert fra 4 % til
24 %.

| tillegg til laks observerte vi 3 sjgarret.

4.21 Lakselva-Misveer
Elva ble sveamt 22/9 av to drivtellere (d.K-Hanssen og V.Bentsen). Sikten var 7-9 m og ga god dekning

i elva. 1 2015 ble elva svamt fra den nedre fisketrappa og ned til sjgen. Midtpartiet av elva (sone 3) er
preget av stort fall, og er dominert av sma fossefall/stryk avbrutt av sma kulper. En del grunne partier
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med relativt grovt substrat i sone 4 gir ogsd muligheter for at noe fisk kan unnga a bli observert, og vi
antar derfor at observasjojnsgraden i elva er 95 %. Det ble observert totalt 256 laks, fordelt pa 182
smalaks, 70 mellomlaks og 4 storlaks. Det ble ogsa registrert 3 oppdrettslaks, tilsvarende 1,2 % av
totalt antall observert laks. Basert pa gjennomsnittsvektene av innrapportert fangst var gytebiomassen
av laks anslagsvis 378 kg (126 hofisk), og dersom vi korrigerer for 95 % observasjonsgrad blir
gytebiomassen 392 kg (130 hofisk). Oppgitt GBM er 196 kg (83 hofisk), og maloppnaelsen var dermed
200 %. Gytebestandsmalet har blitt oppfylt i fire av de fem siste arene.

Tettheten av laks var hgyest i nedre del av elva, og den knapt 2 km lange streknigen som sone 4-6
utgjer holdt 50 % av gytebiomassen av laks i elva. Strekningen ovenfor, sone 1-3, er neer dobbelt sa
lang. Spesielt var det mye laks samlet i sone 5.
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Det ble innrapportert fangst av til sammen 30 laks i 2015, noe som utgjar en beskatning pa 10,3 % av
den totale oppvandringen av laks.

| tillegg til laks ble det observert til sammen 640 sjggrret. Av disse var 275 umodne fisk, 238 var
sjgarret under ett kg, 10 mellom 1-3 kg og 24 stgrre enn 3 kg. Det aller meste av sjggrret ble observert
fra sone 3 og videre nedover elva.

4.22 Valneselva

Elva ble undersgkt 29/10 av to drivtellere (d.K-Hanssen og S. Bjgrnbet). Sikten var 7-8 m. Elva dekkes
dermed godt av to tellere, og observasjonsgraden antas derfor a veere tilneermet 100 %. Det ble
observert totalt 50 laks, fordelt pa 44 smalaks og 6 mellomlaks. Det ble observert noen fa utgytte laks,
og det ble ikke registrert oppdrettslaks i elva. Gytebiomassen av observert laks var anslagsvis 60 kg
(25 hofisk), mens oppgitt GBM er 32 kg hofisk eller 15 hofisk. Maloppnaelsen var dermed 188 %.
Gytebestandsmalet har blitt oppfylt med god margin de siste fem arene, og var akkurat oppfylt i 2010.
Laksen var jevnt fordelt nedover elva, ned til den eneste stor kulpen i elva. Nedenfor kulpen er elva
stri, og vi har ikke observert fisk pa denne strekninga de siste arene
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| 2015 er det rapportert fangst av 14 laks i elva, og beskatningsraten
var da 21,8 %. | de foregaende arene har beskatningsraten variert fra
4 % til 30 %.
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| tillegg til laks ble det ogsa observert 22 sjgarret, hvor 10 var umodne.

4.23 Beiarelva m/sideelver

Elvene ble undersgkt 11/10 av tre drivtellere. Utfarlig beskrivelse av gjennomfaring og resultater
foreligger i egen rapport (www.ferskvannsbiologen.net/rapporter). Elva var relativt lita, og sikten var 4
m pa strekninga fra Hagforsen til samlgp med Tolldga og 6-8 m videre nedover elva. Tellinga matte
avbrytes mellom Navjord og Kvael pa grunn er reduksjon i sikten som fglge av stuving ifom. flo sja.
Det ble registrert totalt 935 laks, fordelt pa 349 smalaks, 352 mellomlaks og 234 storlaks. Det ble
observert 8 oppdrettslaks i elva (0,8 %). Basert pa gjennomsnittsvektene av innrapportert fangst var
gytebiomassen av observert laks anslagsvis 2420 kg (401 hofisk), mens oppgitt GBM er 1704 kg hofisk
eller 341 hofisk. Maloppnaelsen var dermed 142 %. Gytebiomassen av laks ovenfor trappa i Tollaga
er ikke tatt med i denne beregningen (oppvandring i Tollaga omtales i egen rapport for Beiarelva).

150 - 142
Det ble rapportert fangst av 406 laks i Beiarelva g ”
i 2015, noe som tilsvarer en beskatningen pa 75 100 { 74 78 30
30,2 % ° 67
g 50 -
I tillegg til laks ble det observert 2223 sjgarret %L
(1261<1 kg, 815 mellom 1-3kg, 234 3-7 kg og > 0 A

13>7 kg). Det kan knyttes noe usikkerhet til 2010 2011 2012 2013 2014 2015
registreringene av sjggrret siden den nederste

delen av elva som tidligere har vist seg & kunne ha store stimer av umoden sjggrret ikke ble undersgkt
i 2015. Det var ogsa et par stimer med sma sjggrret i sone 1 som kan veere bade under- og
overestimerte pa grunn av noe lav sikt.

4.24 Saltdalselva m/sideelver

Elvene ble undersgkt 9-10/10 av totalt fire tellere. Utfarlig beskrivelse av gjennomfaring og resultater
foreligger i egen rapport (www.ferskvannshiologen.net/rapporter). Relativt lita elv med sikt pa over 15
m i hovedelva ga god dekning. Sikten var noe lavere i Evenesdal-/Vassbotnelva og Junkerdalselva
(8-12 m) men tilsa ogsa her gode telleforhold.

Tellingene ble utfgrt i forkant eller tidlig i 150 -
gytinga for laks. Det ble registrert totalt 720
laks, fordelt pa 228 smalaks, 344 mellomlaks
0og 148 storlaks. Det ble observert 2
oppdrettslaks i elva (0,3 %). Basert pa
gjennomsnittsvektene av innrapportert fangst
var gytebiomassen av observert laks 0
anslagsvis 2159 kg (365 hofisk), mens oppagitt 2010 2011 2012 2013 2014 2015
GBM er 2385 kg hofisk eller 477 hofisk.

Maloppnaelsen var dermed 91 %.
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Det ble rapportert fangst av 152 laks i 2015, noe som tilsvarer en beskatning pa 17,4 %.

| tillegg til laks ble det observert 2642 sjggrret (1578<1 kg, 631 mellom 1-3kg, 308 3-7 kg og 125>7
kg).

4.25 Reipa

Elva ble undersgkt 30/10 av to drivtellere (d.K-Hanssen og S. Bjgrnbet) som delte elva mellom seg.
Sikten var 5-6 m og ga god dekning i elva. Det ble registrert totalt 225 laks, fordelt p4 181 smalaks,
42 mellomlaks og 2 storlaks. Det ble observert noen f& utgytte laks i elva. Det ble registrert en
oppdrettslaks i elva (0,4 %). Basert pa gjennomsnittsvektene av innrapportert fangst var
gytebiomassen av observert laks
anslagsvis 253 kg (164 hofisk), mens
oppgitt GBM er 111 kg (62 hofisk).
Maloppnaelsen var dermed 228 %.
Gjennomsnittlig maloppnaelse i de fem
arene det er gjennomfart drivtelling er
182 %, og gytebestandsmalet har veert
oppnadd alle arene.

Laksen var relativt jevnt fordelt i elva. 400 7 34 328
O\O
@ 300 1 228
Det ble rapportert fangst av 63 laks, @
tilsvarende en beskatning pa 22 %. «g 200 1 102 131
N | 5 100
I tillegg til laks ble det observert 227 sjgarret 725 o

(209<1 kg, 17 mellom 1-3 kg og en > 3 Kkg).
@rretgytinga var trolig i stor grad over, og
siden noe gyting foregar langt oppe i elva og dels i utlgpsoset fra innsjgen kan vi ikke utelukke at deler
av sjggrretbestanden stod i innsjgen under drivtellingen.
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4.26 Spildervassdraget

Elva ble undersgkt 30/10 av to drivtellere (J.K-Hanssen og S. Bjﬂrnbet) Sikten var 10- 12 m og ga god
dekning i elvene. Det vil ligge en ikke-
kvantifiserbar usikkerhet knyttet  til
registreringene av laks i vassdraget siden det
er store gytearealer i tilknytting til
utlepsosene fra begge innsjgene. Var
registrering av laks ma derfor anses som et
absolutt minimumsmal for starrelsen pa
laksebestanden i vassdraget. | tillegg ble ikke
sone 4 undersgkt i 2015 p.g.a at elva her er. ~
sveert stri, og noe hgy vannfgring i 2015 ga ikke forhold for a telle sone 4. 1 2015 ble det registrert totalt
212 laks, fordelt pa 161 smalaks, 43 mellomlaks og 8 storlaks. Til tross for at tellingen ble utfart sist i
oktober ble det ikke registrert laks som har helt utgytt. Det ble registrert 2 oppdrettslaks (0,9 %). Basert
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pa gjennomsnittsvektene av innrapportert fangst var gytebiomassen av observert laks anslagsvis 218
kg (76 hofisk), mens oppgitt GBM er 235 kg hofisk. Maloppnaelsen var dermed minimum 93 % i 2015.
Basert pa faktisk antall observerte laks har gytebestandsmalet blitt oppfylt tre av de seks siste arene.
Registreringene i bade 2014 2015 tilsa at gytebestandsmalet ikke ble oppfylt disse arene, men om
man tar hensyn til usikkerhet ved tellingene skal det ikke utelukkes at gytebestandsmalet allikevel ble
nadd.

Som nevnt over ligger de stgrste og viktigste gyteomradene i utlgpsosene fra innsjgene, og registrert
gytebiomasse fordelte seg med 96 % i sone 1 og 3.

| 2015 ble det rapportert fangst av 113 laks i vassdraget, noe som ut fra antall laks observert under
drivtelling tilsier at beskatningsraten var 34 %. | arene 2011, 2013 og 2014 var beskatningsraten hhv.
14, 18 og 27 %. Disse lave til normale beskatningsratene kan indikere at vare drivtellinger fanger opp
en relativt stor andel av laksebestanden, og at avstanden mellom beregnet og faktisk gytebiomasse
ikke er sa stor som vi har antydet ut fra at noe laks star i innsjgene under drivtellinga.

I tillegg til laks ble det observert 83 sjggrret (64<1 kg, 25 mellom 1-3kg og 3 3-7 kg), men grretgytinga
ble vurdert i stor grad a vaere over. Pa grunn av at store gyteomrader ligger i overgangen mellom
innsjg og elv er det sannsynlig at sjggrret har gatt inn i innsjgen etter gyting. Drivtellinga av sjgarret
kan derfor ikke anses & gi et godt bilde av stgrrelsen pa sjggrretbestanden i vassdraget.

4.27 Ranelva

Elva ble undersgkt 18/9 av en drivteller (V. Bentsen), og med sikt pa 4 m var dekningen av elva god.
Det ble registrert totalt 142 laks, fordelt pa 130 smalaks og 12 mellomlaks. Laksen var jevnt fordelt
langs elva og det ble ikke observert pagagende gyting. Tellingen ble trolig utfart i forkant av gytingen.
Det ble ikke registrert oppdrettslaks i elva. Det ble ikke fanget laks i elva i 2015, og beregningene av
gytebiomasse har tatt utgangspunkt i snittvekter pa 1,8kg og 4 kg f or hhv. sma-, mellom- og storlakst
var gytebiomassen av observert laks anslagsvis 176 kg (89 hofisk), mens oppgitt GBM er 75 kg hofisk.
Maloppnaelsen var dermed 234 %. Antall laks har gkt fra ar til ar i elva, ikke bare gjennom gkt tetthet
i enkelte omrader men ogsa ved at hele elva etter hvert blir tatt i bruk. Ved de farste drivtellingene i
elva i 2009-2011 ble det ikke observert laks i elva.

| tillegg til laks ble det observert 46 sjgarret (39 umodne, 5<1 kg
og 2 mellom 1-3kg).
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4.28 Storelva-Tosbotn

Elva ble undersgkt 23/9 av to drivtellere (V.Gjertsen og T.Gjertsen) for a gjgre det mulig & ta ut
eventuell reamt oppdrettslaks underveis i drivtellingen. Sikten var ca 10 m oppe i elva, men avtok til
ca. 2 m nedstrgms et anleggsomrade. P& grunn av det var to drivtellere i elva var deknigen allikevel
god, men lav sikt i nedre del gjorde det vanskelig a skille mellom villaks og oppdrettslaks. Det ble
registrert 56 laks, fordelt pa 25 smalaks, 26 mellomlaks og 5 storlaks. Det ble ogsa registrert 2
usikre/mulige oppdrettslaks, tilsvarende 3,4 % av totalt antall observert laks. Gytebestands-malet for
vassdraget er 93 kg, mens observert gytebiomasse var 85 kg.
Maloppnéelsen var dermed 91 %.

200 H

160
150 A

100 + 67 66
50_ .—.—'._'
0_ T T T

2010 2011 2012 2013 2014 2015

| tillegg til laks ble det registret 181 sjgarret (114<1kg, 50 1-3 kg og 17>3kg).

4.29 Urvollelva

Elva ble undersgkt 20/10 av en drivteller (A. Lamberg). Sikten var >10 m og dekningen god. Utlgpselva
(ca. 200 m lang og sveert stri) ble ikke undersgkt, mens alle laksefgrende strekninger ovenfor innsjgen
ble dekt med unntak for de strieste strykene. Det ble registrert 36 laks, fordelt pa 30 smalaks og 6
mellomlaks. Det ble ogsa registrert 3 oppdrettslaks. Gytebestandsmalet for vassdraget er 75 kg, mens
observert gytebiomasse var 24 kg. Gyting i utlgpsosen
av innsjgen skal ikke utelukkes, men laks som gyter
her er vanskelig & dokumentere. Antall laks kan
imidlertid veere noe hgyere enn hva tellinga utfart kun
oppstrgms innsjgen tilsier. Maloppnaelsen var dermed
minimum 32 %.
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2010 2011 2012 2013 2014 2015 | tilegg ble det registret 119 sjggrret.
Registreringa av sjggrret har de siste arene vist
en dramatisk tilbakegang (se vedlegg 1). Registreringen i 2015 viste en liten tilbakegang fra aret far.
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4.30 Aelva/Abjara

Aelva ble undersgkt 12/10 p& strekningen fra Brattfossen og ned til Harstadfossen av fire drivtellere
(V.Gjertsen, S.Bjarnbet, @.K-Hanssen og A.Lamberg). Sikten i Aelva var 6 m og vannfaringa var lav.
Utfarlig beskrivelse av gjennomfgring og resultater foreligger i egen rapport (utgis av NTNU). |

Brattfossen registreres all oppvandring av
fisk med videokamera i fisketrappa.
Kombinert med drivteling nedstrgms
Brattfossen far man dermed en samla
registrering av all fisk i vassdraget. Under
drivtellinga ble det registrert til sammen 422
laks (257 smalaks, 127 mellomlaks og 38
storlaks) og 987 sjaarret. Video-overvakinga
i trappa viste at det vandra opp 344 laks og
136 sjggrret. | og med at det ikke fiskes laks
ovenfor Brattfossen stod det dermed til
sammen 766 laks og 1123 sjgarret i
Abjeravassdraget hgsten 2015. Det ble totalt
registrert 10 rgmt oppdrettslaks, tilsvarende
1,3 % av totalt antall observert laks. Det var
flest oppdrettslaks nedenfor fisketrappa
(n=8). Gytebiomassen av observert laks var
1.109 kg, mens oppgitt GBM er 954 kg.
Maloppnaelsen i 2015 var dermed 116 %.

Det ble rapportert fangst av 268 laks, noe
som tilsvarer en beskatning pa 25,9 %.
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Tabell 3 Registreringer av laks og sjggarret ved drivtelling i elver i Nordland og Troms hgsten 2015. (*) For
Anderelva, Skgelva og Abjgravassdraget er tallene basert pd oppvandring i trapp og drivtelling nedstrams
fossen.

Elv Laks Sjggrret Sr
sma mellom stor Sum | Opp- | <1kg 1-3 37 | >7
laks | drett
¢ 4 ¢ & 2 4
Troms:
Storelva-Burfjord 0 12 8 8 4 8 40 10 36 8 0 0 0
Kvaenangselva 43 112 43 37 6 10 251 6 9 9 1 0 0
Nordkjoselva 10 18 4 9 4 3 48 5 9 32 5 0 0
Lakselva-Aursfjord 69 79 28 11 1 0 188 1 44 125 14 0 0
Anderelva * 178 157 37 22 1 0 395 0 179
Skgelva * 102 186 91 41 18 13 451 0 570
Salangselva 4 9 7 10 3 5 38 10 9 3 0
Spansdalselva 35 58 35 32 4 2 166 5 68 96 34 0 0
Nordland:
Kobbedalselva 25 34 2 3 0 0 64 1 22 2 0 0 0
Forfjordelva 39 33 16 10 0 1 99 0 33 9 0 0 0
Elvegardselva 35 58 35 32 4 2 166 12 68 96 34 0 0
Kongsvikelva 28 33 2 1 0 0 64 0 22 0 0 0 0
Heggedalselva 2 2 0 0 0 0 4 0 43 0 0 0 0
Rana 5 22 22 9 2 2 62 3 11 83 74 1 0
Marsvikelva 19 23 2 3 0 0 47 2 114 23 0 0 0
Kobb-/Gjerdalselva 2 15 12 13 2 1 45 2 102 125 63 0 0
Bonnaga 65 63 4 3 0 0 135 0 44 0 0 0 0
Laksaga (Nordfj.) 15 18 18 4 1 0 56 7 56 79 15 0 0
Lakselva-Valnesfj 7 27 8 13 7 8 70 1 3 1 0 0 0
Futelva 60 103 20 9 0 0 192 0 3 0 0 0 0
Valneselva 21 23 4 2 0 0 50 0 21 1 0 0 0
Lakselva-Misveer 83 99 39 31 4 0 256 3 513 103 24 0 0
Beiarelva 39 310 218 134 154 80 935 8 1161 815 234 13 0
Saltdalselva 27 201 238 106 100 48 720 2 1578 631 308 125 0
Reipa 73 108 31 11 1 1 225 1 209 17 1 0 0
Spildervassd. 47 114 24 19 5 3 212 2 64 25 3 0 0
Ranelva 82 48 7 5 0 0 142 0 44 2 0 0 0
Storelva-Tosbotn 1 24 11 15 5 0 56 2 114 50 14 0 0
Urvollelva 9 21 3 3 0 0 36 3 46 67 6 0 0
Aelva/Abjgra * 210 298 121 88 29 20 766 10 569 496 58 0 0
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Tabell 4 Oversikt over antatt snittvekt og gytebestandsmal (GBM) (jfr. Hindar m.fl 2007), samt observert
gytebestand (OGB) i elver i Nordland og Troms hgsten 2015. Antall kg OGB er beregna ut fra gjennomsnittsvekter
ihht. www.fangstrapp.no, og der hvor slike opplysninger mangler er det forutsatt at snittvekta for smalaks er 1,8
kg, for mellomlaks 4 kg og for storlaks 7,75 kg. Differanse angir forskjellen mellom oppgitt GBM og OGB. (*) For
Anderelva, Skgelva og Abjgravassdraget er tallene basert pa oppvandring i trapp og drivtelling nedstrgms fossen.

Elv Snittvekt GBM GBM 0GB oGB Differanse
hofisk (kg (ant. (kg (ant. (kg)
hofisk) hofisk) hofisk) hofisk)

2015 2014 2013 2012
Troms :
Storelva-Burfjord 2,9 352 121 64 12 -288 -229 - -
Kvaenangselva 2,5 430 172 298 92 -132 +445 -220 +350
Nordkjoselva 4,1 259 63 66 18 -193 +20 -74 -
Lakselva-Aursfjord - 90 - 263 98 +173 +160 +88 +122
Anderelva * 2,5 378 151 412 216 +34 -112 -122 +172
Skgelva * 3,3 368 112 789 219 +421 +370 +283 +347
Salangselva - 1741 - 65 14 - - - -
Spansdalselva 3,2 241 76 234 74 -7 -105 -135 -135
Nordland :
Kobbedalselva 1,6 76 49 53 27 -23 +7 +5 -4
Forfjordelva 1,6 117 73 119 55 +2 +62 -52 -85
Elvegardselva 4.0 172 43 306 83 +234 +325 +10 +93
Kongsvikelva 1,7 120 69 58 30 -62 -27 -84 -38
Heggedalselva 2,6 95 36 4 2 -91 -38
Réna 3,0 91 30 113 29 +22 +63 +64 -49
Mgarsvikelva - - - 42 21 - --
Kobb-/Gjerdalselva - 234 - 78 16 -162 -199 -227 -204
Bonnaga 3,0 210 69 133 69 =77
Laksaga (Nordfj.) 3,0 203 68 107 34 -96 -145 -170 -111
Lakselva-Valnesfj 2,7 298 109 99 22 -199 -134 -- --
Futelva 1,7 88 52 155 80 +67 +169 +48 +182
Valneselva 2,1 32 15 60 25 +28 +50 +30 +67
Lakselva-Misveer 2,4 196 83 378 126 +282 +125 -75 +171
Beiarelva 5,0 1704 341 2419 411 +715 -333 -- -565
Saltdalselva 5,0 2385 477 2159 365 -226 -977 -512 +167
Reipa 1,8 111 62 253 105 +142 +53 +37 -
Spildervassd. - 235 - 218 76 -17 -
Ranelva 2,0 56 286 175 89 +119 -- -- --
Storelva-Tosbotn 2,0 93 47 85 17 -8 -35 -37 --
Urvollelva 2,3 75 33 24 12 -51 -61 -68 -48
Aelva/Abjara * 2,6 954 367 1109 360 +155 +96 +733  +477
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4.31 Innslag og uttak av remt oppdrettslaks far og under gytetiden for villaksen

Innslaget av reamt oppdrettslaks er beregnet for alle elvene som ble drivtelt hgsten 2015. Samlet for
alle elvene ble det registrert 5.223 laks og 95 oppdrettslaks, noe som tilsvarer et innslag pa 1,8 %
dersom landsdelen ses under ett (tabell 5). Innslaget i den enkelte elva varierte fra 0-20,8 % i Troms,
og gjennomsnittet mellom disse elvene var 7 % (median=2,9%). | Nordland varierte innslaget av remt
oppdrettslaks fra 0-11,1 %, og gjennomsnittet mellom elver var 2,2 % (median 1,2%). | Troms ble det
ikke observert oppdrettslaks i 2 av 8 elver (25 %), mens vi ikke fant oppdrettslaks i 7 av 22 elver (32
%) i Nordland.

| Troms hadde 3 av 8 elver (38 %) et innslag av oppdrettslaks som var hgyere enn tiltaksgrensen pa
4 % (jfr. Kvalitetsnorm for villaks), mens i Nordland var innslaget hgyere enn tiltaksgrensen i 6 av 22
elver (27 %). For begge fylkene sett under ett var 8 av 9 elver med innslag over tiltaksgrensen elver
der laksebestanden er sveert liten, dvs. at bestanden utgjorde var feerre enn 62 laks. Eneste unntaket
var Elvegardselva, der det ble registrert 166 laks. | elvene der innslaget var hgyere enn 10 % (redt i
tabellen) ble det kun observert 38 til 56 laks. Dersom vi grupperer elvene etter starrelse pa
villaksbestanden ser vi at gjennomsnittlig innslag oppdrettslaks er hgyest i elver med sma bestander,
og avtar fra 7,4 % i de minste bestandene (<50 villaks) til 0,8 % i de stgrste bestandene (tabell 6).

| alle elvene ble det benyttet mange nok drivtellere til & kunne gjennomfare uttak av oppdrettslaks
samtidig som den ordinzere kartleggingen ble utfart, men pa grunn av at oppdraget om & drive uttak
kom for seint i sesongen matte tiden prioriteres brukt til ordinzer drivtelling/kartlegging i elvene. Til
tross for lite tilgjengelig tid til uttaksarbeidet ble 43 (45 %) av de 95 observerte oppdrettslaksene fiernet
fra elvene far de fikk anledning til & gyte. Eneste unntakene var en delvis utgytt holaks i hhv.
Spansdalselva og Salangselva.

| Troms ble gjennomsnittlig innslag elvene i mellom ble redusert fra 7 % til 3,4 % (median 1,2%). |
Storelva-Burfjord ble innslaget redusert fra 20 % til 7 %, og i Kveenangselva fra 9,4 % til 4 %. |
Salangselva ble innslaget ikke redusert tilstrekkelig til & senke kategoriseringen fra rgd til orange, dvs
at innslaget ikke kom under 10 %. Av disse tre elvene var det kun i Kveenangselva at det var
tilstrekkelig tid til & gjgre uttaksarbeidet «s& godt som mulig». Hasten 2015 hadde vi ikke muligheten
til & bruke mer enn en dag per elv, og med mer tid hadde det veert fult mulig & ta ut nok oppdrettslaks
i bade Storelva og Salangselva.

I Nordland ble gjennomsnittet mellom elver redusert fra 2,2 % til 0,9 % (median 0,3%). Gjennom uttaket
av oppdrettslaks var innslaget av oppdrettslaks under tiltaksgrensen i alle elvene far eller under
gytingen hos villaksen. | noen av elvene som ble kontrollert sist i oktober var gytingen hos villaksen
pa hell, men avlivet oppdrettslaks i disse elvene hadde ikke gytt.

Som beskrevet i metodekapittelet har vi beregnet et «worst-case scenario» for hver elv. Formalet med
denne beregningen er a vise hva eventuelle utsikkerheter ifom. drivtelling og kategorisering av villaks
0g oppdrettslaks kan bety for beregningene av innslag av oppdrettslaks. For de 30 elvene som ble
undersgkt i 2015 medfarte en justering for eventuelle usikkerheter at antall elver med innslag over 10
% wkte fra tre til fem, mens antall elver med innslag mellom 4 og 10 % sank fra seks til fem. Nar det
faktiske uttaket av oppdrettslaks ble trukket fra, var det da fortsatt to elver med over 10 % mot en elv
nar innslaget beregnes etter faktiske observasjoner. Imidlertid gkte antall elver med innslag mellom 4-
10 % fra en elv til seks elver under et «worst-case scenario».

side 28




Ferskvannshiologen

Rapport 2016-02

Tabell 5 Oversikt over observert antall fisk kategorisert som villaks og oppdrettslaks, samt uttak av
oppdrettslaks for hver elv. Innslaget av oppdrettslaks fgr og etter uttak er beregnet, sammen med et justert -
«worst case scenario»- for hver elv (jfr. metodkap.). Fargekoding for innslag av oppdrettslaks referer til
grenseverdier satt i forskrift om fellesansvar for utfisking av remt oppdrettsfisk, dvs. grgnt tilsvarer innslag
under 4 %, orange innslag mellom 4 og 10 % og rgdt innslag over 10 %.

Elv Observert | Observert Uttak Innslag Innslag Justert Justert
antall antall oppdretts- | oppdretts- | oppdretts- | innslag innslag
villaks oppdretts- laks laks far laks etter | for uttak etter

laks uttak (%) uttak (%) uttak

Troms :

Storelva-Burfjord 40 10 7

Kvaenangselva 251 6 4

Nordkjoselva 48 5 3

Lakselva-Aursfjord 188 1 0

Anderelva 24 0 0

Skgelva 66 0 0

Salangselva 38 10 4

Spansdalselva 166 5 3

Gjennomsnitt

Median

Nordland :

Kobbedalselva 64 1 1

Forfjordelva 99 0 0

Elvegardselva 166 12 11

Kongsvikelva 64 0 0

Heggedalselva 4 0 0

Rana 62 3 1

Mgrsvikelva 47 2 2

Kobb-/Gjerdalselva 45 2 1

Bonndga 135 0 0

Laksaga (Nordfj.) 56 7 5

Lakselva-Valnesfj 70 1 0

Futelva 192 0 0

Valneselva 50 0 0

Lakselva-Misveer 256 3 1

Beiarelva 935 8 1

Saltdalselva 720 2 0

Reipa 225 1 1

Spildervassd. 212 2 2

Ranelva 142 0 0

Storelva-Tosbotn 56 2 0

Urvollelva 36 3 2

Aelva/Abjgra 766 10 0

Gjennomsnitt

Median

Tabell 6 Elver med gytefisktelling i 2015, inndelt etter antall villaks observert i hver elv og beregnet
gjennomsnittlig innslag av reamt oppdrettslaks i hver gruppe.

0-50 villaks 51-100 villaks | 101-500 villaks | > 500 villaks
Antall elver 9 8 10 3
Gjennomshnittlig innslag (%) 7,4
Andel elver uten oppdrettslaks (%) 33,33 37,5 30,0 0
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5 Diskusjon
5.1 Generelt

Hgsten 2015 var preget av mye nedbgr, noe som medfarte at vi ikke fikk gjennomfart gytefisktelling i
alle planlagte elver. Mye nedbgr og dels flomstore elver ga fa og korte vinduer med tilfredsstillende
forhold for drivtelling i de fleste elvene, og i noen elver var det ikke mulig a registrere gytefisk far i siste
del av gytetiden for laksen. Dette kan ha pavirket resultatet i disse elvene ved at laks som var ferdige
a gyte, spesielt holaksen, hadde forlatt elva nar drivtellingen ble gjennomfart.

Av til sammen 30 elver i Nordland og Troms som ble undersgkt i 2015, ble gytebestandsmalet oppfylt
i 13 elver, og trolig oppfylt i ytterligere tre-fire elver der beregnet maloppnaelse var neer 100 %. | syv
elver var maloppnaelsen lavere enn 33 %, og i fire av disse ma det stilles spgrsmal om lengde pa
laksefgrende strekning bgr revurderes.

Innslaget av reamt oppdrettslaks ble registrert i alle elvene, og i ni (30 %) av elvene ble det ikke
observert ramt oppdrettslaks. Dersom registreringene fra alle 30 elvene slass sammen var det 1,8 %
oppdrettslaks i elvene i Nordland og Troms hgsten 2015. Gjennomsnittlige innslag mellom elver i
Troms var 7 %, mens det var 2,2 % i Nordland. Med bakgrunn i oppdrag fra Fiskeridirektoratet og
tilskudd fra det gamle «Miljgfondet» ble det ogsa gjennomfgart uttak av oppdrettslaks hgsten 2015.
Oppdraget ble gitt for seint pa hgsten til & sikre en fullgod gjennomfgring, dvs. at det var for kort tid
igjen i mange elver til & sikre uttak i forkant av gyting. Dette til tross, av til sammen 95 observerte
oppdrettslaks ble 45 fisk (43 %) avlivet, og gjennomsnittlig innslag oppdrettslaks ble redusert fra 7 til
3,4 % i Troms og fra 2,2 til 0,9 % i Nordland.

5.2 Troms

| Troms ble gytebestandsmélet oppfylt i tre av atte elver, dvs. i Lakselva-Aursfjord, Anderelva og
Skgelva. Bade i Lakselva-Aursfjord og i Skgelva var det et betydelig hgstbart overskudd i elva, noe
som delvis ma ses i lys av relativt lavt uttak av fisk gjennom fiskesesongen. | Lakselva-Aursfjord ble
det fanget 40 laks og i Skeelva 112 laks. | Anderelva ble det fanget 48 laks, og her kunne det ikke blitt
tatt ut mer laks uten at maloppnaelsen hadde falt under 100 %. Mens de to andre elvene har nadd
gytebestandsmalet de fire siste arene, er tilstanden ikke tilsvarende stabil i Anderelva, der
gytebestandsmalet har blitt oppfylt kun i to av de siste fire arene. | tillegg til disse tre elvene ble
gytebestandsmalet nesten oppfylt (97 %) i Spansdalselva, og ligger dermed godt innenfor
grenseverdiene for gytebestandsmalet for elva. Imidlertid har maloppnaelsen veert lav (ca. 50 %) de
foregdende tre arene, og laksebestanden i elva kan derfor ikke oppfattes som stabilisert pa et niva
som sikrer nok gytefisk.

| fire av troms-elvene ble ikke gytebestandsmalet oppfylt, og med unntak for Kvaenangselva var
maloppnaelsen sveert lav i Storelva- Burfjord, Nordkjoselva og Salangselva. | Kveenangselva har
maloppnaelsen vaert over 100 % i to av de siste fire arene, men lav maloppnaelse i 2015 (69 %) og
2013 (49 %) viser at variabelt innsig av laks gjer det vanskelig & balansere uttaket opp mot sikker
maloppnaelse.

| Storelva-Burfjord var maloppnaelsen kun 18 %. | 2015 ble det rapportert fangst 99 laks i elva, og selv
om denne laksen hadde fatt gyte i elva ville ikke maloppnaelsen blitt hayere enn 60-65 %. Den lave
maloppnaelsen i elva ma ses i sammenheng med at arealgrunnlaget tar utgangspunkt i en
elvestrekning pa ca. 20 km. | dag kan trolig ikke laks vandre gjennom den nedre fisketrappen, med
det resultatet at laksen utnytter kun 2,5 km av elva. | pavente av eventuelle utbedringer av trappene i
elva ber det derfor vurderes om gytebestandsmalet skal justeres ihht. faktisk tilgjengelige
produksjonsarealer for laks.

Nordkjoselva har de siste seks arene kun nadd gytebestandsmalet ett ar (2014). | 2015 var
maloppnaelsen kun 25 %, samtidig som fangsten av 40 laks ma& anses som lav.
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Produksjonspotensialet ma dermed anses & veere darlig utnyttet i elva. Beskatningen har veert
beskjeden i de arene som det er gjennomfgrt drivtellinger i elva, men har likevel veert for hay til a sikre
at gytebestandsmalet oppnas. Arealgrunnlaget for gytebestandsmalet synes a vaere noe hayt, og trolig
utgjer den relativt lange sjgvannspavirkede delen av elva en betydelig andel av arealgrunnlaget.

Salangselva har en laksefgrende strekning pa ca. 43 km, og drivtellingen i 2015 dekte dermed i
underkant av 10 % av denne strekningen. Tidligere drivtellinger i elva har imidlertid vist at omradene
ovenfor Kistefossen ikke har hatt store antall laks, men etter utbedringer i fisketrappene kan dette ha
endret seg noe i 2015. Omradet videre ned mot @vervatnet (fra der tellinga ble stanset i 2015) er
preget av stilleflytende elv der elvebunnen er dominert av sand og fin grus, og fremstar ikke som et
egnet gyte- og oppvekstomrade for laks. Nedenfor Kistefossen er det utlgpselva fra Nedrevatnet og
den svgmte strekningen i 2015 som utgjer gode/brukbare laksehabitat. Med fungerende laksetrapper
fremstar dermed potensialet for produksjon av laks som starst ovenfor Kistefossen. Det er imidlertid
langt frem til & na det fastsatte gytebestandsmalet for laks pa 1741 kg nar observert gytebiomasse i
forbindelse med gytefisktellingen i 2015 var kun 65 kg. Som nevnt ovenfor antas
produksjonsomradene for laks nedstrams Kistefossen som relativt begrenset om ikke eventuell
produksjon i innsjgen regnes med. Variabel tilstand for laksetrappene i elva opp gjennom arene, samt
gytefisktellingene de siste arene tilsier at det meste av laksen, i alle fall i de seinere arene primeert har
utnyttet omradene nedstrgms Kistefossen. Med en beskjeden fangst pa 30-75 laks over mange ar
kan mye tyde pa at det er lite & hente i gkt lakseproduksjon nedstrems Kistefossen. Man bgr her ta
hensyn til at vassdraget har en stor sjggrretbestand, som kan veere en konkurrent til laksen pa
elvestrekningene. Fisketrappene har blitt utbedret de siste arene, og for & overvake utviklingen i
laksebestanden kan det vaere mest fornuftig a prioritere omradene ovenfor Kistefossen.

I tillegg til registreringer av gytefisk av laks registreres ogsa all annen anadrom fisk i elvene. Det ble
registrert sjggrret i alle elvene som ble undersgkt i 2015, og gytebestandene var stgrre enn 100 fisk
fem av elvene. | Burfjordelva ble det utover laks og sj@garret ogsa observert (og avlivet) en pukkellaks.

5.3 Nordland

| Nordland ble gytebestandsmalet oppfylti 10 (45 %) av 22 elver, men i Forfjordelva, Rana og Ranelva
var det ingen fangst av laks og det var kun i Ranelva det var et reelt hgstbart overskudd. | Saltdalselva,
Spildervassdraget og Storelva-Tosbotn var maloppnaelsen hgyere enn 90 %, men alle elvene har hatt
for lav maloppnaelse i tre av de fire siste arene. | Spilderdalsvassdraget har imidlertid
gytebestandsmalet blitt ansett som oppnadd de siste to arene fordi vi trolig ikke har fanget opp all laks
i gytefisktellingene. Det er ikke utarbeidet et gytebestandsmal for Mgrsvikelva, men med
observasjonen av 47 laks, hvorav 21 holaks (42 kg), oppfattes den lille elva som godt oppfylt av laks.

I ni av nordlands-elvene ble ikke gytebestandsmalet nadd. | Kobbelvvassdraget ble bade Kobbelva og
Gjerdalselva undersgkt, uten at dette bidro til at gytebestandsmalet ble nadd. En relativt stor
arealmessig andel av Kobbelva pavirkes av stuving og inntrengning av sjgvann ved flo sjg. Trolig bar
gytebestandsmalet justeres noe for vassdraget. | Laksaga-Nordfijord var det ikke nok laks til & mate
gytebestandsmalet, men samtidig har det over flere ar blitt diskutert om vassdraget fortsatt har en
stedegen laksebestand pa grunn av mange ar med sveert mye oppdrettslaks i fangstene under
kontrolifiske pa hegsten. Laksebestanden i elva er uansett arsak liten, og dersom elva fortsatt skal
anses a ha en egen laksebestand er det ikke et hgstbart overskudd av laks i elva. Heller ikke i
Lakselva-Valnesfjord ble gytebestandsmalet nadd i 2015. | 2014 ble kun strekningen fra
Bjgrnbakkforsen og ned til Valnesvatnet undersgkt ut fra opplysninger fra grunneiere og lokalkjente
om at det sveert sjelden observeres laks/sjggrret ovenfor denne fossen. | 2015 undersgkte vi
mesteparten av laksefgrende strekning ovenfor Bjgrnbakkforsen, men fant kun to laks pa denne
strekningen. | Spildervassdraget ble gytebestandsmalet nesten oppfylt i laksen som ble observert
under drivtellingen. Siden de viktigste gyteomradene i vassdraget ligger i overgangen mellom
innsjg/elv i begge innsjgene, kan vi ikke se bort fra mulighetene for at deler av laksebestanden som i
ayeblikket ikke er aktive pa gyteplassene «hviler» i innsjgene. Vi anser det derfor som sannsynlig at
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gytebestandsmalet har blitt oppnadd i Spildervassdraget i 2015, og ut fra samme begrunnelse ogsa i
2014.

| Futelva var maloppnaelsen god i 2015, som den ogsa har veert de siste fire arene. For sesongen
2015 ble oppvandring til elva ogsa overvaket ved hjelp av video, og en forelgpig gjennomgang av
videoopptakene viser passeringer av 567 laks (A. Lamberg, pers medd.). | tillegg var det en periode
(14/7-21/7) uten opptak som gjar det sannsynlig at mer enn 600 laks passerte overvakingspunktet.
Om lag 22 % (130-140 ind.) av laksene som passerte ble kategorisert som mellomlaks og to fisk ble
kategorisert som storlaks. Videoregistreringene avviker kraftig fra resultatene fra drivtellingen, der det
ble observert 192 laks, hvorav 29 var mellomlaks. Denne forskjellen kan skyldes flere ulike forhold.
For det farste ble drivtellingen i elva utfart relativt seint, og noe laks var utgytt. Dette indikerer at deler
av laksebestanden kan ha forlatt elva etter gytingen. Observasjonene indikerer imidlertid ikke at sa
mye som 600 laks har gytt i elva denne hgsten. Med sa mye gytefisk i en relativt liten elv som Futelva,
skulle det veere synlige spor av gyteaktivitet/graving langs store deler av elva. Resultatene fra
videoovervakingen kan derfor indikere at laksen utnytter starre deler av vassdraget enn hva som i dag
regnes som laksefgrende strekning. Futelva er en liten elv der drivtellerne har god kontroll langs hele
elva, og vi anser det ikke som sannsynlig at et starre antall laks har unngatt drivtellerne. Tallene fra
videoovervakingen kan inneholde en feil i form av fisk som vandrer opp og ned mange ganger, men
dessverre var bildekvaliteten pa opptakene dels for darlig til & gjenkjenne enkeltfisk, og det var dermed
ikke mulig a vurdere dette. Imidlertid anses slik opp- og nedvandring, sammen med muligheten for at
laksen utnytter stgrre del av vassdraget enn hva som er undersgkt ved drivtelling, som den mest
sannsynlige forklaringen pa misforholdet mellom videoovervaking og drivtelling. Det at drivtellingen
ble utfgrt seint og at utgytt laks dermed hadde forlatt elva, kan redusere differansen mellom de to
overvakingsresultatene, men ikke forklare forskjellen i sin helhet.

| tillegg til registreringer av gytefisk av laks registreres ogsa all annen anadrom fisk i elvene. Det ble
registrert sjggrret i alle elvene som ble undersgkt i 2015, og i syv av nordlands-elvene utgjorde
gytebestandene mer enn 100 fisk. | Heggedalselva ble det utover laks og sj@grret ogsa observert to
pukkellaks.

5.4 Innslag og uttak av remt oppdrettslaks far og under gytetiden for laksen

Drivtellingene hgsten 2015 viste at det trolig ikke var oppdrettslaks i 2 av 8 elver (25 %) i Troms og 7
av 22 elver (32 %) i Nordland under gytetiden for villaks. | Troms var gjennomsnittet av innslag av
regmt oppdrettslaks i de enkelte laksebestandene 7 %, mens tilsvarende i Nordland var 2,2 %. Dette
indikerer at ramt oppdrettslaks kan veere et starre problem for elver i Troms enn for elver i Nordland.

| falge remningsstatistikken for de siste to arene burde det forventes at innslaget var hgyest i Nordland.
Det er rapportert remming av 120-130.000 oppdrettslaks fra anlegg i Nordland i bade 2014 og 2015,
mot hhv. 26.000 og 62.000 i Troms. Vitenskapelig rad for lakseforvaltning viser blant annet i sin siste
rapport at innvandringsmgnsteret til villaks grovt kan deles i to regioner, der laks fra elver i Troms og
nordover har en nordlig innvandringsrute langs kysten, mens laks fra elver sgr for Troms har en mer
sgrlig innvandringsrute (Anon. 2016). Hvis dette skulle kunne forklare den fylkesvise forskjellen i
innslaget av oppdrettslaks som vi har observert i drivtellingene, skulle det forventes at
remningshistorikk for Troms og Finnmark sammenlagt versus rgmninger i Nordland og
trandelagsfylkene sammenlagt forklarte at det var hgyere innslag i Troms enn i Nordland. Dette
stemmer imidlertid ikke, for de samlede remmingstallene for Nordland og Trendelag i arene 2014 og
2014 er langt hgyere enn rammingstallene for Troms og Finnmark. Resultatene fra drivtellingene kan
derfor indikere at oppdrettslaksens innvandringsmgnster mot kysten og elvene ikke kan predikeres ut
fra vandringsmgnster for vill laks. Alternativt kan observasjonene fra drivtellingene indikere at
oppdrettslaks fra ramminger sgr for Troms har lavere sjgoverlevelse enn oppdrettslaks fra ramminger
nord for Troms.

Basert pa registreringene fra drivtellinger er det tendens til at starrelse pa villaksbestanden og innslag
av rgmt oppdrettslaks er negativt korrelert, dvs. at h@gye innslag av oppdrettslaks forekommer oftest i
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sma villaksbestander. Dersom hver laksebestand skal betraktes som like viktig & bevare, kan
resultatene fra drivtelling peke i retning av at bade overvakingsinnsats og uttak av oppdrettslaks bgr
rettes mot vassdrag med sma/tynne laksebestander.

Erfaringene fra hgsten 2015 viser at uttak av rgmt oppdrettslaks i elvene kan gjennomfgres i stor
skala. Gode resultater av slikt uttaksarbeid betinger imidlertid at arbeidet kan startes tidlig nok i
sesongen. Uttaket av oppdrettslaks har blitt basert pa observasjonene som gjgres i forbindelse med
den ordinaere overvakingen av elver ved drivtelling, og at tiltak kan iverksettes under eller rett i
etterkant av disse drivtellingene. Tidsrommet for gjennomfgring av gytefisktellinger i Nordland og
Troms er begrenset til perioden fra midt i september til slutten av oktober, og innenfor denne perioden
ma det paregnes at nedbgr og siktforhold pavirker mulighetene til & utfgre arbeid i elvene. Et relativt
kort tidsvindu for overvakingsarbeidet kan innebzere at det vil bli vanskelig & samtidig skulle kunne
bruke tilstrekkelig tid pa uttaksarbeid. Med utgangspunkt i registreringer over flere ar vil na det
nasjonale overvakingsprogrammet for remt oppdrettslaks hvert ar presentere en oversikt over elver
der innslaget ventes a veere for hayt basert pd observasjoner fra foregdende ar. Det er viktig at
uttaksarbeidet i henhold til disse oversiktene kan starte sa tidlig i sesongen som mulig, dvs. allerede i
slutten av august nar sportsfiske stanses. Til tross for at uttaksarbeidet i 2015 farst kunne starte tidlig
i oktober, ble innslaget av oppdrettslaks redusert fra 7 til 3,4 % (gjennomsnittet mellom elver) i Troms
og fra 2,2 til 0,9 % i Nordland.

Innslaget av remt oppdrettslaks kan variere mye fra ar til ar i en elv. OURO'’s planlagte oppfglging av
forskrift om fellesansvar for utfisking mv. av remt oppdrettsfisk vil kunne innebaere at tiltak i elver
iverksettes kun i henhold til overvakingsdata fra aret fgr. Nar antall oppdrettslaks i den enkelte elva
ofte varierer mye fra ar til &r, kan denne praksisen medfgre at det ikke iverksettes tiltak i mange elver
som ett gitt &r har et hgyt innslag av remt oppdrettslaks pa grunn av at elvene ikke hadde hgyt innslag
aret fgr. Betydningen av & kunne iverksette tiltak umiddelbart i elver der innslaget av oppdrettslaks
under/etter drivtelling viser seg a veere over tiltaksgrensene bgr derfor ikke overses. Det anbefales
derfor at det sgkes lgsninger som kan sikre et slikt gyeblikkelig uttak av reamt oppdrettslaks i elvene.

Siden drivtelling er basert pa visuell observasjon er det vanlig & anta at resultatene vil veere mindre
presise enn fra metoder der kategorisering av fisk kan baseres pa handtering og pravetaking
(skjellanalyse/genetikk) (Anon. 2015). | metodekapittelet har vi forklart hvordan vi har lagt inn en gitt
usikkerhet, bade med tanke pa observasjonsevne av fisk generelt og pa presisjon ved kategorisering
villaks/oppdrettslaks, for med det & beregne et «worst-case scenario» for hver elv. Resultatene fra
disse beregningene sammen med det faktiske uttaket av reamt oppdrettslaks, viser at man ut fra en
fare var tiinaerming ber fierne all observert oppdrettslaks fra de aller fleste elvene for & vaere sikker pa
at innslaget av oppdrettslaks kommer godt under tiltaksgrensene. | praksis kan dette tilsi at man bar
etterstrebe en «0-visjon» for oppdrettslaks i elvene som overvakes med drivtelling.
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Vedlegg

Vedlegg 1 Utvikling i Sjggrretbestanden i Urvollvassdraget.

800
600
400

200 H
0

Gytefisk (N)

H |—| |_| OSjgorret
SO O ™
Q'\/

side 35




