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SAMMENDRAG

Bakgrunn

| Fellesprosjektet Arna - Stanghelle (FAS) skal Statens vegvesen og Bane NOR
bygge ny vei og jernbane mellom Arna i Bergen og Stanghelle i Vaksdal kommune.
Tunnelstein skal deponeres i Sgrfjorden fordi deponeringsarealet pa land ikke er stort
nok, samt for & unnga omfattende vegtransport. Ved Romslo er det planlagt at
sjgdeponiet ma flyttes ca. 1,3 km gstover til Naustvika, noe som farer til at
"Reguleringsplan for E16 og Vossebanen, Arna — Stanghelle" ma omreguleres.
Flytting av sjgdeponiet utlgser krav om konsekvensutredning for & fa frem virkninger
for miljg og samfunn. Konsekvensutredning Naturressurser er utarbeidet etter krav i
henhold til plan- og bygningsloven og forskrift om konsekvensutredning, og inngar
som en del av grunnlaget for utarbeidelse av omregulering.

Beskrivelse av dagens situasjon

Det er registrert gytefelt for torsk i omradet utenfor Naustvika, og fiskeriaktivitet med
line et par kilometer gst for Naustvika. Linefiske foregar for langt unna tiltaket til at det
blir pavirket og det er dermed kun ett delomrade med fiskeri (F1 Sgrfjorden) som kan
pavirkes. Delomradet har stor verdi.

Konsekvenser

Tabell 0-1 viser konsekvens av sjgdeponi i Naustvika. Samlet vurdering for dette
utbyggingsalternativet er at det vil ha ubetydelig konsekvens og alternativet er
rangert likt som null-alternativet.

Tabell 0-1: Sammenstilling av konsekvenser for tema naturressurser.

Delomrader “ Konsekvens sjgdeponi Naustvika

Delomrade F1 Sgrfjorden 0 0 (Ubetydelig endring)
Avveiing Null-alternativet er dagens situasjon,

og har ingen konsekvens
Samlet vurdering Ubetydelig konsekvens Ubetydelig konsekvens
Rangering 1 2
Forklaring til rangering Ingen pavirkning pa naturressurser Ubetydelig pavirkning pa naturressurser

Konsekvenser i anleggsperioden

Deponering av tunnelstein i sjg kan fare til nedslamming pa sjgbunnen og medfgre at
delomradet blir mindre attraktivt for gytende fisk og redusere overlevelsen til yngel.
Spredning av finstoff kan ogsa endre lysforhold i sjgen og spisse/naleformede
partikler kan skade gjellevev hos fisk. Det er antatt at selve deponeringen av
tunnelstein medfarer neglisjerbar stgy i fjorden (COWI, 2023c), men stgy og
trykkbglger fra anleggsarbeidet vil pavirke livet i fiorden. Tunneldrivingen kan ogsa
fare til at det tilfgres plast og nitrogen til delomradet.

Vurderinger etter saerlovverk, retningslinjer etc.

Alle inngrep i sj@ er, iht. forurensningsloven, sgknadspliktig til Statsforvalteren i
Vestland, og utslippstillatelse skal veere gitt far tiltaket blir sett i gang. Vilkar skal
folges opp i anleggsarbeidet. Naustvika ligger inn under Bergen havn sitt
ansvarsomrade, og det ma sgkes om tiltak pa sjgbunnen. Bergen havn vil vurdere
om tiltaket trenger tillatelse etter Havne- og farvannsloven.
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1 INNLEDNING

| Fellesprosjektet Arna - Stanghelle (FAS) skal Statens vegvesen og Bane NOR
bygge ny vei og jernbane mellom Arna i Bergen og Stanghelle i Vaksdal kommune.
Den statlige reguleringsplanen for FAS ble godkjent i april 2022. Ny jernbane og vei
skal ga i tunnel med en kort dagsone pa Vaksdal (Figur 1-1). Ny E16 har i tillegg en
kort dagsone pa Trengereid. Forberedende arbeider har planlagt oppstart i 2024 og
bestar av en rekke stgrre og mindre enkeltstaende entrepriser. De skal etter planen
veere gjennomfart farste halvar 2026. Hele prosjektet har en forventet
anleggsperiode pa 10 ar.
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e 16 dagsoner/kryss y $
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Figur 1-1: Jernbane- og vegtraseen som ble vedtatt i reguleringsplan for E16 og
Vossebanen, Arna-Stanghelle. (lllustrasjon: SVV).

1.1 Bakgrunn

| forbindelse med entrepriser for forberedende arbeider har det blitt arbeidet med
optimalisering og reduksjon av risiko og kostnader. Det har fart til behov for
omregulering av enkelte omrader langs strekningen. Ved Romslo er det planlagt at
sjgdeponiet ma flyttes ca. 1,3 km gstover til Naustvika (se Figur 1-2), noe som farer
til at "Reguleringsplan for E16 og Vossebanen, Arna — Stanghelle” ma omreguleres.
Flytting av sjgdeponiet utlgser krav om konsekvensutredning for & fa frem virkninger
for miljg og samfunn.

Konsekvensutredning Naturressurser er utarbeidet etter krav i henhold til plan- og
bygningsloven og forskrift om konsekvensutredning, og inngar som en del av
grunnlaget for utarbeidelse av omregulering av "Reguleringsplan for E16 og
Vossebanen, Arna — Stanghelle”.
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Figur 1-2: lllustrasjonen av planomradet pa Romslo/Naustvika, i "Endring av reguleringsplan
for E16 og Vossebanen, Arna-Stanghelle, delomrade Romslo/Naustvika og Trengereid".
Vertikalniva 1 (under bakken) og 4 (pa sjgbunnen) er vist med stipla linjer. (Kilde: COWI)
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1.2 Krav til utredning

Forskrift om konsekvensutredninger setter krav til planlegging og tiltak for & sikre at
hensynet til miljg og samfunn blir utredet.

| forbindelse med omreguleringen er det gjort en vurdering om planarbeidet utlgser
krav om konsekvensutredning etter plan- og bygningsloven 84-2 og forskrift om
konsekvensutredning. Det er vurdert at flytting av sjgdeponiet ved Romslo ca. 1,3 km
gstover til Naustvika vil kunne fa vesentlige virkninger for miljg- og samfunn og
utlgser dermed krav om konsekvensutredning. Selv om planarbeidet utlgser krav om
konsekvensutredning, er det ikke krav om planprogram for denne planendringen.

1.3 Gjeldende rammer og premisser for fagtema

Nedenfor er gjeldende rammer og premisser som er aktuelle for naturressurser listet
opp. Listen er ikke uttammende.

Beerekraftmalene til FN

Havressursloven

Jordloven

Mineralloven

Vannressursloven

Vannforskriften

Drikkevannsforskriften

Plan- og bygningsloven (PBL)

Forskrift om konsekvensutredninger for planer etter plan- og bygningsloven
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2 METODE

| fagrapporten er det tatt utgangspunkt i Statens vegvesen sin metode for
konsekvensutredning av ikke-prissatte tema, som er beskrevet i kap. 6 i handbok
V712 (Statens vegvesen, 2021). Ikke-prissatt metode i handbok V712 skal sikre en
faglig, systematisk og enhetlig analyse av de konsekvensene et tiltak vil medfare for
de fem fagtemaene: landskapsbilde, friluftsliv / by- og bygdeliv, naturmangfold,
kulturarv og naturressurser.

Malet med denne konsekvensutredningen er ikke a velge et veialternativ, men a fa
frem konsekvensene knyttet til sjgdeponiet i Naustvika. Der er derfor gjort en
tilpasning av metodikken i handbok V712.

2.1 Temadefinisjon

| en samfunnsgkonomisk analyse skal konsekvenser kun telles med én gang, og
tema naturressurser er sett ut fra samfunnet sine interesser og behov for & ha
ressursgrunnlaget tilgjengelig for framtiden. Dette gjelder bade som grunnlag for
sysselsetting og verdiskaping, og av hensyn til samfunnstrygghet. Vurderingen tar
hensyn til bade mengde og kvalitet pa ressursen, og det presiseres at
naturressursene ikke vurderes pa eiendomsniva/privatgkonomisk, men som en
samlet pavirkning pa delomrader innenfor influensomradet.

| fornybare ressurser inngar vann, fiskeressurser i sjg og ferskvann og andre
biologiske ressurser. Vannressurser er her avgrenset til ferskvann, og gjelder
drikkevannskilder, vann til naeringsmiddelproduksjon, jordbruksvanning og
prosessvann. Det gjelder bade overvann og grunnvann.

| ikke-fornybare ressurser inngar jordsmonn og mineralressurser (berggrunn og
lssmasser), samt deres muligheter til bruk. Grenseoppgangen mellom de ulike tema
fremgar av kapittel om definisjoner og avgrensinger for hvert fagtema i handbok
V712. | denne KU er alle undertema under naturressurser aktuelle, unntatt reindrift.

2.2 De tretrinnai metoden

Ikke-prissatt metode gar over tre trinn. Trinn 1 og trinn 2 blir gjort separat for hvert
fagtema. Trinn 3 er en samlet konsekvensutredning av alle de ikke-prissatte
fagtemaene.

2.2.1 Trinn 1: Vurdering av konsekvens for delomrade

Gjennom forberedende arbeid blir det samlet inn kjente opplysninger om plan- og
influensomradet (utredningsomradet), og gjort nye registreringer og undersgkelser.

Pa grunnlag av innsamlet kunnskap blir utredningsomradet delt inn i delomrader med
funksjon, karakter eller verdi av samme slag. Inndeling i delomrader er basert pa
registreringskategoriene i Tabell 2-1.
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Tabell 2-1: Registreringskategorier for fagtema naturressurser (Kilde: SVV sin handbok
V712)

Registreringskategorl | Forklaring

Jordbruk Altjordbruksareal, dvs. fulldyrka jord, overflatedyrka jord oginnmarksbeite.
I tillegg registreres og vurderes dyrkbar jord. Dyrkbar jord inngar ikke i jordvernmalet.

Herinngéar beiteomrader fordelt pa arstidsbeiter, kalvingsomrader, trekkleier, flyttleier,
Reindrift faste installasjonerfanlegg, oppsamlingsomrader og andre viktige funksjonsomrader
og samvirkning mellom disse.

Dette gjelder beiteomrader (utmarksbeite) for husdyr, og viktige omrader for vilt som

Utmark jaktressurs og ferskvannsfiske i nasringssammenheng.

Herinngar gyte- og oppvekstomrader for hgstbare arter i kystvann inkludert stramnings-
Fiskeri forhold i sjgen. | tillegg inngar fiskeplasser for aktive og passive redskaper, andre viktige
ressursomrader i sj@ og kaste- og lasseftingsplasser.

Vann som naturressurs omfatter eksisterende og framtidige kilder for uttak av drikkevann,
Vann vann til naeringsformal (begge senere omtalt med fellesbetegnelsen drikkevann) og sterre
grunnvannsraservoar (akvifer).

Disse inndeles i fem ulike grupper: industrimineraler, naturstein, byggerastoffer (fra fast fjell
og lpsmasser), metalliske malmer og energimineraler. Disse gruppene inngari kategoriene
forekomster, prospekter og omrader med tildelte utvinningsretter ut fra hvor omfattende
lokaliteten er undersgkt.

Mineralressurser

Verdi

En vurdering av hvor verdifullt et delomrade er, sett i et nasjonalt perspektiv. Skala
for vurdering av verdi er femdelt, fra «uten betydning» til «svaert stor verdi».
Verdivurdering skjer trinnlgst langs en linjalfigur som utgjar x-aksen i
«konsekvensvifta», se Figur 2-1. Kriteriene for verdisetting av temaet er gitt i V712,
og er vist i Tabell 2-2.

Uten betydning Noe Middels Stor Sveert stor
I | | ] | |

| 1 | A

Figur 2-1: Skala for vurdering av verdi. Pila er plassert tilfeldig i dette eksempelet (Kilde: SVV
sin handbok V712)
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Tabell 2-2: Verdikriterier for fagtema naturressurser (Kilde: SVV sin handbok V712)

De Ubetyde-

: : Wl 1ig verdi dd d 0 d 0 d
Jord- Jorbruks- Jordressursklasse 3 | Jordressursklasse2 | Jordressursklasse1 | Jordressursklasse 1
bruk™ areal med med store med store med store uten store

jords- driftstekniske driftstekniske driftstekniske driftstekniske
monnkart begrensninger begrensninger begrensninger begrensninger
Jordressursklasse 4 | Jordressursklasse 3 | Jordressursklasse 2
uten store driftstek- | uten store driftstek-
niske begrensninger | niske begrensninger
Fulldyrka Organisk jord eller | Jorddekt, lettbrukt
jorduten jorddekt, tungbrukt | og mindre lettbrukt™
jords-
monnkart
Over- Grunnlendt eller Jorddekt
flate- organisk jord
dyrka
jord eller
innmarks-
beite uten
jords-
monnkart
Dyrkbar Organisk jord. Jorddexkt, tidligere
jord Jorddekt, ikke dyrka.
tidligere dyrka, som | Jorddekt, ikke
enten ertorkesvak | tidligere dyrka, som
eller ikke selv- er selvdrenert og
drenert, eller er selv- | ikke blokkrik.
drenert og blokkrik
eller svaert blokkrik.

Reindrift | Fiyttlei, Gjerder og anlegg Mindre brukte Alternative fiyttleier | Aktive flyttieier
trekk- ikke i bruk trekkleier Trekkleier Gjerder og anlegg
leiog Mindre viktige Gjerder og anlegg uten alternativ
anlegg gjerder og anlegg med alternativ
Beiteom- Mindre viktige Saerlig viktige Kalvingsomrader
rader og beiteomrader beiteomrader Beiteareal somer
kalvings- minimumsfaktor
omrade

Utmark | Utmarks- | Mindre Godt beite med Svaert godt beite og
beite godt beite | middels utnyttelses- | stor utnyttelsesgrad

grad
Jaktog Uten Jakt- og/eller fiske- | Jakt- og/eller fiske- | Spesielt viktig jakt
fersk- narings- | ressurser meden ressursermed stor | eller fiskeressurser
vanns- messig viss naeringsmessig | naeringsmessig (eks nasjonalt vik-
fiske betydning | betydning betydning tige laksevassdrag)

Fiskeri Marint Lokalt viktige gyte- | Regionalt viktige Nasjonalt viktige
biologisk omrader for torsk gyteomrader for gyteomrader for
mangfold Annet biologisk torsk torsk

mangfold med Annet biologisk

ressursmessiqg mangfold med stor

betydning ressursmessig

betydning

Kystnaere Lokal bruk Regional bruk Nasjonal bruk
fiskeri- Andre gyteomrader | Saerlige viktige
data Viktige yngel-og yngel- og oppvekst-

oppvekstomrader omrader

Vann Vannfor- <5% av bosettingen | 5-20% av boset- 21-70% av >70% av
syning/ tingen bosettingen bosettingen
drikke-
vann
Grunn- Akvifer med god Akvifer med god Akvifer med stor
vann vanngiverevne vanngiverevne (til vanngiverevne (til

(til utpumping) og utpumping) og vann | utpumping) og vann
mindre god avgod vannkvalitet. | med svaert god
vannkvalitet. vannkvalitet.

Mineral- | Mineral- | Altannet | Lokalt viktig/ liten Regionalt viktig Nasjonalt viktig Internasjonalt viktig

ressur- ressurser forekomst

ser®®
Pukk og Viktig og Meget Regionalt viktig Nasjonalt viktig Internasjonal
grus (byg- viktig betydning
gerastoff)
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Pavirkning
Dette er en vurdering av hvordan det samme omradet blir pavirket som falge av et
definert tiltak. Pavirkning blir vurdert i forhold til referansesituasjonen
(nullalternativet). Skala for vurdering av pavirkning er femdelt, fra "sterkt forringet" til
"forbedret". Vurderingen skjer trinnlgst langs en linjalfigur som utgjar y-aksen i

«konsekvensvifta», se Figur 2-2. Kriteriene for & vurdere pavirkningsgrad for temaet
er gitt i V712, og er vist i Tabell 2-3.

Tabell 2-3: Veiledning for vurdering av pavirkning (Kilde: SVV sin handbok V712)

Tiltakets
pavirkning

Jordbruk

‘ Reindrift

| Utmark

Fiskeri

Mineralres-
surser

(Ddelagt/ Betydelig areal fore- | Stenging av Arealbeslag ellerfrag- | Storstedelen Drikkevannskilde | Gjennomfering av

sterkt slas omdisponert. fiyttlei. mentering som fierner | av lokalitet blir ma tas ut avbruk. | planenvil hindre

forringet Utbyggingsforslaget | Inngrep i kal- muligheten til effektiv varig beslag- Akvifer forventes | allutnyttelse eller
bergrer kjerneom- vingsomrader utnyttelse av beiteom- lagt. varig pavirket begrense uttak
rade for landbruk somgjerdisse rader. Fragmentering, Lokalitetens av forurensning av forekomsten
eller et stort, sam- ubrukelige. vandringshindre eller funksjonergar | ellervilfasenket | med minst75
menhengende jord- | Inngrepet andre effekter som tapt eller blir grunnvannstand / | % av utnyttbar
bruksomrade slik at | avskjaerer eksis- | fierner mulighetene for | tilnaermet @de- | poretrykk. mengde.
detistorgradredu- | terende bei- naeringsmessige utnyt- | lagt.
serer mulighetentil | teomrader for telse av jakt og fiske.
effektiv utnyttelse av | framtidig bruk.
jordbruksareal.

Forringet Storre areal foreslas | Mindreinngrep | Arealbeslag eller frag- Merenn 20 % Naerfering til til- Gjennomfering av
omdisponert. ikalvingsomra- | mentering som i bety- av lokalitet og sigsomrade og/ planen vil redu-
Utbyggingsfor- dersomtilnzer- | delig grad reduserer funksjon gar eller vannkilde sere uttaket med
slaget bergrer met kan brukes | muligheten til effektiv tapt. som gir stor fare mellom50-75
sammenhengende | som fpr. utnyttelse av beiteom- for pavirkning av | % av utnyttbar
jordbruksomrade Betydelig areal- | rader. Fragmentering, drikkevann. mengde.
av noe stprrelse beslagellertap | vandringshindre eller Utbygging over
slik at detreduse- av beite. andre effekter somi en akvifer som
rer muligheten til Sperring av betydelig grad reduse- gir stor fare for
effektivutnyttelse av | trekklei med rer de mulighetene for pavirkning.
jordbruksareal. fa alternativer naeringsmessige utnyt-

trekkmuligheter. | telse av jakt og fiske.

Noe Mindre omdispo- Arealbeslag Arealbeslag eller frag- Mindre enn 20 Utbygginginnen | Gjennomfaring av

forringet nering foreslas. ellertap av beite | mentering av beiteom- | % av lokalitet 200 mtil tilsigs- planen vil redu-
Berprer et mindre inoe omfang. rader sominoen grad og funksjon gar | omrade eller sere uttaket med
ogisolertjordbruks- | Sperring av reduserer muligheten tapt. vannkilde som mellom 25-50
areal. trekklei med til effektiv utnyttelse av kan gifare for % av utnyttbar

flere alternativer | beiteomrader. Frag- pavirkning. mengde.
trekkmuligheter. | mentering, vandrings- Utbyggingi
hindre og andre effekter kanten aven
som inoen grad redu- starre akvifer
serer mulighetene for som kan gi fare
naeringsmessig utnyt- for pavirkning.
telse av jakt og fiske.

Ubetydelig | Jordbruksareal/jord- | Ingen eller Lokalitet og

endring ressurser berares minimal andel av funksjon blir
ikke, eventuelt kun beiteomrade blir tilnzermet uen-
noe dyrkbar jord. berart. dret.

Forbedret Bedret arrondering. | Nye/tidligere Bedret arrondering av Tiltaket med- Utbyggings- Gjennomfering
Derdetliggertil rette | beiteomrader beiteomrader. Reduk- ferer oppryd- alternativsom av planen sikrer
for a sla sammen blir gjort mer sjon av pakjerselsrisiko | ding itidligere eliminerer dagens | adkomst til fore-
dyrka jord til storre tilgjengelig. for beitedyr. negative tiltak, pavirkning og komst av stor eller
enheter etter anlegg. | Tidligere fiyttlei | Bedrete forhold for eksempelvis all belastning svaert stor verdi
Forbedret tilgjenge- | og trekklei kan utgvelse av jakt ogfiske | fierning av fyllin- | pa eksisterende som har forhin-
lighet. gjenapnes. (fierning av vandrings- | ger som pavir- vannkilde eller dretuttak tilna.

hindre, tilretteleggings- | ker pkologiske stprre akviferer.
tiltak for fiskeoppgang) | funksjoner.
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Sterkt
forringet

Forringet

Noe
forringet

Ubetydelig
endring

Forbedret

<— Q@delagt

D |

&— Ingen endring

&— Stor forbedring

Figur 2-2: Skala for vurdering av pavirkning. Pila er plassert tilfeldig i dette eksempelet (Kilde:
SVV sin handbok V712)

Konsekvens

Det er konsekvens for hvert delomrade som skal vurderes i Trinn 1. Konsekvensen
fremkommer ved sammenstilling av verdi og pavirkning i "konsekvensvifta", se Figur
2-3. Konsekvensene er en vurdering av om et definert tiltak vil fare til forbedring eller

stgrre ulempe for et delomrade.

Vurdering av pavirkning blir sett i sammenheng med den ferdig etablerte situasjonen.
Inngrep som blir utfert i anleggsperioden gar bare inn i vurderinga av pavirkning
dersom de gir varige endringer. Midlertidig pavirkning i anleggsperioden blir omtalt

separat.
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Uten Verdi

betydning Noe Middels Svaert stor
Pavirkning

Bdelagt
Sterkt forringet

Forringet

Noe forringet

Ubetydelig endring

+ [/ ++
Forbedret

“igur6-6 Konsekvensvifta. Konsekvensen for et delomrade framkommer ved a8 sammenholde grad
av verdii x-aksen med grad av pavirkning i y-aksen. De to skalaene er glidende.

Ingen!ubetydellg (0) Ubetydelig miljpskade for delomradet.
i 1pluss (+) Miljpgevinst for delomradet:
2 pluss (++) Noe forbedring (+), betydelig miljeforbedring (++)
3 pluss (+++) Benyttes i hovedsak der delomrdder med ubetydelig eller noe verdi
4 pluss (++++) far en svaert stor verdipkning som folge av tiltaket.

Figur 2-3: lllustrasjonen viser konsekvensvifta, samt tabell med skala og veiledning for
konsekvensvurdering av delomrader (Kilde: SVV sin handbok V712)

Konsekvensgrad Forklaring

Den mest alvorlige miljpskaden som kan oppnas for delomradet.

Aminus (- --- Gjelder kun for delomrader med stor eller svaert stor verdi.

3minus(--- Alvorlig miljpskade for delomradet.

2minus (--) Betydelig miljpskade for delomradet.

1minus (- Noe miljgskade for delomradet.

2.2.2 Trinn 2: Konsekvens av alternativene
Det er samlet konsekvens for hele alternativet som blir vurdert i Trinn 2.

Etter at konsekvensen for hvert delomrade er utredet, blir det laget en samletabell
som viser konsekvenser av tiltakene.

Skala og kriterier gar frem av Figur 2-4. Vurderingen skal grunngis i tekst. Det skal ga
frem hva som har veert utslagsgivende for den samlede vurderingen, for eksempel
om noen delomrader har blitt tillagt avgjarende vekt, eller om sumvirkninger har blitt
tillagt vekt. Det er viktig at vedtaksrelevant usikkerhet blir omtalt.
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Det er ogsa viktig at forslag til aktuelle skadereduserende tiltak, som kan vaere med
pa & redusere de negative virkningene eller fare til forbedring for et omrade eller hele
alternativ, blir omtalt, jf. V712 kap. 6.1.4. Skadereduserende tiltak som inngar i
kostnadsoverslaget er en del av utredningsgrunnlaget. Forslag til ytterligere
skadereduserende tiltak blir omtalt i kap.7.

Middels negativ
konsekvens

Noe negativ
konsekvens

Ubetydelig
konsekvens

Positiv
konsekvens

Sveert stor miljpskade for temaet, gjerne i form av store samlede virkninger. Stor andel av strekning
har saerlig hoy konfliktgrad. Vanligvis flere delomrader med konsekvensgrad 4 minus (- - - -). Brukes
unntaksvis

Stor miljpskade for temaet, gjerne i form av store samlede virkninger. Vanligvis har stor andel av
strekningen hoy konfliktgrad. Det finnes delomrader med konsekvensgrad 4 minus (- - - -), og typisk
vil det vaere flere/mange omrader med tre minus (- - - ).

Flere alvorlige konfliktpunkter for temaet. Typisk vil flere delomrader ha konsekvensgrad 3 minus
(--).

Delomrader med konsekvensgrad 2 minus (- -) dominerer. Hpyere konsekvensgrader forekommer
ikke eller er underordnete.

Liten andel av strekning med konflikter. Delomrader har lave konsekvensgrader, typisk vil konse-
kvensgrad 1 minus (-), dominere. Hpyere konsekvensgrader forekommer ikke eller er underordnete.

Alternativet vil ikke medfere vesentlig endring fra referansesituasjonen (referansealternativet). Det er
fa konflikter og ingen konflikter med hoye konsekvensgrader.

I sum er alternativet en forbedring for temaet. Delomrader med positiv konsekvensgrad finnes. Kun
ett eller fa delomrader med lave negative konsekvensgrader, og disse oppveies klart av delomrader
med positiv konsekvensgrad.

Stor farbedring for temaet. Mange eller saerlig store/viktige delomrader med positiv konsekvens-
grad. Kun ett eller f delomr&der med lave negative konsekvensgrader, og disse oppveies klart av
delomrader med positiv konsekvensgrad.

Figur 2-4: Kriterier for fastsettelse av konsekvens for hvert alternativ

2.2.3 Trinn 3: Samlet konsekvens

Trinn 3 i metoden er en samlet vurdering for alle fagtemaene, og inneholder en
sammenstilling av konsekvensene i tabellform (Figur 2-5). Trinn 3 inngar ikke i denne
temarapporten, men i planbeskrivelsen til reguleringsplanen.
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Middels negativ
konsekvens

Noe negativ
konsekvens

Ubetydelig
konsekvens

Alternativet medferer sveert alvorlig miljpskade. Brukes unntaksvis.
Minst ett av de fem temaene har kritisk negativ konsekvens

Alternativet vil medfere sveert stor miljpskade.
Minst to av de fem temaene har svaert stor negativ konsekvens

Alternativet vil medfere stor milj@skade.
Minstto av de fem temaene har stor negativ konsekvens

Alternativet er vesentlig darligere enn referansealternativet
Minst to av de fem temaene har middels negativ konsekvens

Alternativet er noe darligere enn referansealternativet
Maks ett tema kan ha middels negativ konsekvens, ingen temaer kan ha darligere

Alternativet vil ikke medfere vesentlig endring fra referansealternativet
Positive og negative konsekvenser oppveier hverandre.
Maks ett tema kan ha middels negativ konsekvens, ingen temaer kan ha darligere.

Alternativet vil veere bedre enn referansealternativet
Minst to temaer med positiv konsekvens.
Maks ett tema kan ha middels negativ konsekvens, ingen temaer kan ha darligere

Alternativet vil veere vesentlig bedre enn referansealternativet
Overvekt av temaer med positiv konsekvens.
Ingen temaer kan ha darligere enn noe negativ konsekvens.

Figur 2-5: Kriterier for samlet vurdering av ikke-prissatte temaer
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3 TILTAKSBESKRIVELSE

3.1 O-alternativet

“O-alternativet” er et uttrykk for den situasjonen man kan tenke seg dersom planlagte
tiltak ikke blir giennomfgrt. O-alternativet er et sammenligningsgrunnlag for
vurderingen av konsekvenser. Det betyr at 0-alternativet per definisjon ikke har
konsekvenser.

| dette planarbeidet vil O-alternativet veere dagens situasjon.

3.2 Tiltaksbeskrivelse

| forbindelse med at FAS har arbeidet med optimalisering og reduksjon av risiko og
kostnader til de forberedende arbeidene, er det sett pa ny lgsning for nedfaring av
stein til sjgdeponi. Det er planlagt at skrastilte fijellsjakter skal erstatte lasning med
nedfaring av masser til sjgdeponi, fra midlertidige, flytende kaianlegg. Med den nye
lgsningen er det planlagt at massene skal deponeres fra en fjellhall via sjakt ned til
sjgbunnen (Figur 3-1). Transporttunnel frem til fjellhall, fjellhall og sjakt til deponering
av masser skal i utgangspunktet ligge inne i fjellet og ikke bli synlig fra omgivelsene.
Selve sjgdeponiet etableres under vann. Dette er forventet a gi betydelig reduksjon i
kostnader og risiko, samt mindre anleggsst@y og terrenginngrep. For a fa
gjennomfgrt den nye lgsningen ma sjgdeponiet ved Romslo flyttes ca. 1,3 km
gstover til Naustvika.

Nye hovedtunneler for jernbane og E16

s "Romslogo »

S S

- %
/-’ ) Zi
—
_—

Transporttunnel under bakken

SEILE

Naustvika

Skrastilt fjellsjakt

Sjgdeponi

Figur 3-1 lllustrasjonen viser lgsning for nedfgring av masser fra fjellhall og sjakt til sjgdeponi
i Naustvika. (Kilde: FAS)
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Endringene gjelder flytting av traseer i fjell for adkomst- og transporttunneler og ny
plassering av midlertidig kryss som skal benyttes i anleggsfasen som tilkomst til
tunnelene.

Det er usikkerhet knyttet til kvaliteten pa fjellet over den ytterste delen av
transporttunnelen og fjellhallen der masser til sjgdeponiet skal nedfgres (Figur 3-2).
Denne usikkerheten gjar at det er gnskelig & legge til rette for midlertidig bygge- og
anleggsomrade over dette arealet, i tilfelle overdekningen ikke blir god nok og det
skulle bli gjennomslag opp i dagen. Det er ogsa gnskelig med tilkomst fra sjgen, men
det er ikke tenkt at det skal bygges anleggsvei inn i omradet (Error! Reference
source not found.).

| reguleringsplanen blir det lagt midlertidig bygge- og anleggsomrade over deler av
fiellnall, tunnel og ut til sjglinja, samt tilknyttet egne bestemmelser til omradet som gir
begrensninger for bruk av omradet i anleggsfasen.

Figur 3-2: Bilde av Naustvika fra nordgst og Romslovegen. Fjellhall, transporttunnel og sjakt
er planlagt under bakken. (Kilde: FAS)
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4 KUNNSKAPSGRUNNLAG OG DELOMRADER

4.1 Generell karakteristikk

Det er vurdert om endringene som gjelder flytting av traseer i fjell for adkomst- og
transporttunneler vil pavirke vann- og mineralressurser, men ifglge nasjonale
kartdatabaser er det ikke registrert grunnvannpotensiale eller mineralressurser i
omradet. Det finnes to private drikkevannsbragnner i omradet, disse er omtalt i egen
rapport, FAS-01-A-00081 Oversikt og risikovurdering av private brgnner og VA-
anlegg (COWI, 2023a).

Det er vurdert om ny plassering av midlertidig kryss, som skal benyttes i
anleggsfasen som tilkomst til tunnelene, vil pavirke jordbruk og utmark. Det er ikke
registrert utmarksressurser i omradet og tiltaket vil verken medfare arealbeslag av
jordbruksjord eller pavirke tilkomst til jordbruksarealene.

Fiskeri

Sjedeponi i Naustvika vil pavirke fiskeri. Naustvika ligger sgar i Sarfjorden og er en del
av Bergen kommune. Vannforekomsten Sgrfjorden (Vannforekomst-1D: 0261020100-
2-C) beskrives som en ferskvannspavirket, beskyttet fjord, med middels
tidevannsvariasjon (inntil 5 m), beskyttet mot bglgeeksponering og med saltholdighet
mellom 18 og 30 psu (Vann-nett.no, 2023).

Fiskeri inkluderer fiskeplasser, lassettingsplasser og gytefelt for kysttorsk i sj@. Det er
registrert gytefelt for torsk i omradet utenfor Naustvika, samt fiskeriaktivitet med line
et par kilometer gst for Naustvika (Figur 4-1).

‘l
\.

Smercaien

Jl|||||| Gytefe'ttorskMB . Uine ogkrokl Austila

Fia

Flgur 4 1: Det er reglstrert gytefelt for torsk og I|nef|ske i Sﬂrfjorden (Flskerldlrektoratet
2023). Naustvika er markert med r@d ring.
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4.2 Kunnskap og kilder

Digitale kart og modell ligger til grunn for vurdering av tiltak (Tabell 4-1).
Detaljeringsgraden i prosjektering og modell er tilpasset reguleringsplanniva. SVV sin
rapport for tema naturressurser i forbindelse med reguleringsplan er ogsa benyttet

som grunnlag (Rambgll/Sweco, 2020b), samt en rekke andre fagrapporter som er
utarbeidet for prosjektet.

Tabell 4-1: Oversikt over kilder som er benyttet i vurderingen.

Registreringskategori Kilder

Vann NGU sin kartlgsning for lgsmasser

Jordbruk NIBIO Kilden med data fra AR5 og jordsmonnskartlegging
Fiskeri Fiskeridirektoratet sin kartlgsning

Utmark NIBIO Kilden med data for beitelag

Mineral NGU sin kartlgsning over mineralressurser, grus og pukk

4.3 Influensomradet

Influensomradet er omradet der tiltaket kan medfare konsekvenser. Dette strekker
seg vanligvis utover grensene for planomradet. Influensomradet i sjg er omradet der
midlertidig eller permanent pavirkning av sjgbunnen, vannsgylen og/eller biota kan
skje. Influensomradet i sj@ strekker seg utenfor planomradet som falge av
partikkeltransport med havstrgm (Figur 4-2). Influensomradet er derfor satt lik som

omradet som er registrert som gytefelt for torsk, ettersom miljagifter, partikler og
naeringssalter kan spres over stgrre avstander.
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Figur 4-2: Oversikt over influensomradet for fiskeri. Naustvika er markert med rad ring.

4.4 Delomréader

For naturressurser er inndeling av delomradene basert pa registreringskategoriene,
som er beskrevet i kapittel 2.2.1. Det er ingen delomrader i kategoriene reindrift,
vann, jordbruk, utmark eller mineralressurser som blir bergrt av tiltaket.

Fiskeri (F)

Det er registrert gytefelt for torsk i omradet utenfor Naustvika, og fiskeriaktivitet med
line et par kilometer gst for Naustvika. Linefiske foregar for langt unna (2 km) tiltaket
til at det blir pavirket. Det er dermed kun ett delomrade med fiskeri (F1 Sgrfjorden).
Delomradet tilsvarer omradet som er registrert som gytefelt for torsk.
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5 VERDI, PAVIRKNING OG KONSEKVENS
5.1 Verdikart

Figur 5-1 viser verdikart for omradet.

Verdikart N
- Stor verdi
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5.2 Delomrade F1 Sarfjorden

5.2.1 Dagens situasjon

Hele delomradet F1 Sgrfjorden er et gytefelt for torsk (Fiskeridirektoratet, 2023).
Gytefeltet er registrert med middels tetthet av egg (2) og stor tilbakeholdelse (3), og
er klassifisert som regionalt viktig (B). Det er registrert fiskeriaktivitet med line et par
kilometer gst for Naustvika.

5.2.2 Vurdering av verdi

| henhold til verdikriterier for fagtema naturressurser, oppgitt i Tabell 2-2, har
regionalt viktige gytefelt for torsk stor verdi for fiskeri.

Verdi for delomradet er vurdert til & veere: Stor.

Uten betydning Noe Middels Stor Sveert stor

5.2.3 Vurdering av pavirkning

Tunnelstein skal deponeres via et lukket nedfgringssystem, der steinen kommer ut i
sjgen pa ca. 25 m dyp, for & unnga spredning av finstoff i de gvre sjiktene av
vannmassene der torskeegg befinner seg. Deponering av tunnelstein i sjg kan fare til
nedslamming pé sjgbunnen og medfgre at delomradet blir mindre attraktivt for
gytende fisk og redusere overlevelsen til yngel. Torskeyngelen trives imidlertid best i
grunne omrader dekket av vegetasjon, og sjgdeponiet vil ligge for dypt (50 muh.) til at
tareskog, alegress etc. vil trives. Omradet som er regulert til deponi pa sjgbunnen er
pa 234 daa, og utgjar en sveert liten del av det totale delomradet (4 000 daa).

Tiltakets pavirkning pa delomradet er vurdert til & vaere: Ubetydelig endring.

Forbedret Ubetydelig endring Noe forringet Forringet Sterkt forringet

A

5.2.4 Konsekvenser av tiltaket

Delomradet F1 Sgrfjorden har fatt stor verdi og pavirkning er vurdert til & veere
ubetydelig endring. Konsekvensen av tiltaket blir dermed: (0), ubetydelig endring for
delomradet.
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5.3 Samletabell

Adkomst- og transporttunneler, samt ny plassering av midlertidig kryss pa Romslo vil
ikke pavirke naturressurser pa land. Sjgdeponiet i Naustvika vil pavirke fiskeri naer
tiltaket, men far ikke pavirkning pa delomradet som helhet (Tabell 5-1).

Tabell 5-1: Samletabell som viser verdi, pavirkning og konsekvens for delomradene

Delomrdde Verdi Pavirkning Vurdering Konsekvens

F1 Sgrfjorden Ubetydelig Sjoedeponiet i Naustvika vil p8virke fiskeri neer tiltaket, (0)
men f8r ikke p8virkning p§ delomr8det som helhet.
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6 SAMMENSTILLING AV KONSEKVENSER

Tabell 6-1 viser konsekvenser for delomradet — overfart fra kapittel 5. Deretter er det
gjort en samlet vurdering av konsekvenser for utbyggingsalternativet (sjgdeponi i
Naustvika).

Det er kun fiskeri som blir pavirket av tiltaket, men pavirkningen er vurdert til & veere
ubetydelig. For driftsfasen er det derfor vurdert at tiltaket vil ha ubetydelig
konsekvens.

Tabell 6-1: Sammenstilling av konsekvenser for tema naturressurser.

Delomrade F1 Sgrfjorden 0 0
Avveiing Null-alternativet er dagens situasjon,
og har ingen konsekvens
Samlet vurdering Ubetydelig konsekvens Ubetydelig konsekvens
Rangering 1 2
Forklaring til rangering Ingen pavirkning pa naturressurser Ubetydelig pavirkning pa naturressurser

6.1 Konsekvenser i anleggsperioden

Anleggsperioden ved Naustvika er antatt & bli maksimalt 5 ar. Selv om
anleggsarbeidet for hele FAS vil bli betydelig mer varig, vurderer vi det til at arbeidet
med tunelldriving og steindeponering vil veere av midlertidig karakter.

Det er ingen kjente vann- eller mineralressurser som bergres av
utbyggingsalternativet i Naustvika. Private branner i influensomradet kan bli forringet
av anleggsarbeidet, men er vurdert i egen rapport (COWI, 2023a).
Utbyggingsalternativet bergrer ikke utmark eller jordbruk. Fiskeriressursen i
Sarfjorden blir direkte bergrt av anleggsarbeidet, som fglge av deponering av
tunnelstein i sj@.

Tunnelstein skal deponeres i Naustvika i Sgrfjorden fordi deponeringsarealet pa land
ikke er stort nok og for & unnga omfattende vegtransport. Potensiell pavirkning pa
naturmiljget fra ulike forurensningskilder som oppstar under anleggsarbeid

er risikovurdert og beskrevet i en egen rapport (Rambgll/Sweco, 2020c). | rapporten
blir det ogsa foreslatt ngdvendige avbgtende tiltak for a redusere fare for
forurensning til et akseptabelt nivd. Tema som omtales er spredning av finstoff,
plastforurensning, utslipp av nitrogenforbindelser, oljesgl fra maskiner, seksverdig
krom fra spregytebetong, spredning av miljggifter i sediment og undervannstay.

Tunnelstein skal deponeres via et lukket nedfgringssystem, der steinen kommer ut
pa rundt 25 m dyp. Systemet skal sgrge for at spredning av finstoff unngas i de gvre
sjiktene av vannmassene der torskeegg befinner seg. Deponering av tunnelstein i sjg
kan imidlertid fare til nedslamming pa sjgbunnen og medfare at delomradet blir
mindre attraktivt for gytende fisk og redusere overlevelsen til yngel. Spredning av
finstoff kan ogsa endre lysforhold i sjgen og spisse/naleformede partikler kan skade
gjellevev hos fisk.
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Tunneldrivingen kan ogsa fare til at det tilfgres nitrogen til delomradet, som igjen kan
fare til algeoppblomstring. Modellering viser at for utslipp pa rundt 25 m dyp vil
nitrogenbelastningen trolig ikke medfgre vedvarende forringelse i Sgrfjorden, og at
en eventuell reduksjon til moderat tilstand kun vil skje lokalt (COWI, 2023b).

Hvilket tennsystem som vil vaere best egnet i Sgrfjorden er ikke avklart enda, og ma
vurderes i samrad med Statsforvalteren frem mot anleggsstart. Arbeid med
transporttunnelene vil gi grunnlag for a kunne finne et optimalt opplegg for
hovedentreprisene. Uavhengig av tennsystem vil FAS gjennomfare supplerende
overvaking og tiltak mot plastrester som matte flyte opp pa utsiden av
nedfgringssystemet.

Deponering av tunnelstein kan medfare spredning av forurensning i sedimentene,
men undersgkelse av bunnsedimentene i 2017 og 2020 viste at forurensingsgraden
generelt er sveert lav (Rambgll/Sweco, 2020a).

Stay og trykkbglger i forbindelse med utsprengning av fjellsjakten vil pavirke livet i
fiorden. Fisk kan fa midlertidig svekket harsel ved eksponering, samt adferdsendring
og fluktrespons (Havforskningsinstituttet, 2023). Pavirkningen vil veere starst naer
tiltaket, men vil ikke pavirke delomradet som helhet. Selve deponeringen av
tunnelstein medfgrer neglisjerbar stgy i fjorden (COWI, 2023c).

Det skal foretas stgymalinger ved boring og sprengning ved Langhelleneset, hvor
den farste sjakten skal etableres. Erfaringer herfra vil gi viktig informasjon for
vurdering av tiltak ved de andre steindeponiene.

6.2 Usikkerhet

Det skilles mellom usikkerhet knyttet til tiltaket og usikkerhet knyttet til
datagrunnlaget. Det er noe usikkerhet knyttet til kvaliteten pa fiellet ved fjellhallen,
men det finnes ikke verdier av naturressurser i det aktuelle omradet. Det er ogsa
usikkerhet knyttet til stgrrelsen pa sjgdeponiet, ettersom omradet som er regulert til
deponi pa sjgbunnen er stgrre enn arealet som faktisk skal benyttes.
Kunnskapsgrunnlaget er innhentet fra nasjonale databaser, men der er usikkerhet
knyttet til om databasene er oppdatert og om data som ligger inne i databasene er
verifisert. Det er ogsa usikkerhet knyttet til modelleringer.

6.3 Vurderinger etter saerlovverk, retningslinjer etc.

Alle inngrep i sj@ er, iht. forurensningsloven, sgknadspliktig til Statsforvalteren i
Vestland, og utslippstillatelse skal veere gitt far tiltaket blir sett i gang. Vilkar skal
folges opp i anleggsarbeidet.

Naustvika ligger inn under Bergen havn sitt ansvarsomrade, og det ma sgkes om
tiltak pa sjgbunnen. Bergen havn vil vurdere om tiltaket trenger tillatelse etter Havne-
og farvannsloven.




Dokumentnummer: FAS-01-A-00102 Dato: 16.11.2023

Revisjon: 01A
Side: 26 av 27

7 SKADEREDUSERENDE TILTAK

KU-forskriften stiller krav til hvordan skadevirkninger av et tiltak skal forebygges.
Skadereduserende tiltak inngar ikke i konsekvensutredningen, men skal falges opp i
videre detaljplanlegging og i Ytre Miljgplan (YM-plan).

7.1 Anleggsfase
Tiltak for & redusere midlertidig miljgskade i anleggsfasen kan veaere:

Forhindre partikkelspredning ved & benytte lukket nedfaringssystem for
tunnelstein, med utslippspunkt under sprangsjiktet.

Overvaking av gyteomrade for torsk.

Begrense mengde plast som spres til sj@.

Samle opp eventuelt oljesgl fra anleggsmaskiner.

Rense anleggsvann far utslipp til sj@.

Etablere et overvakingsprogram for vannresipienter som skal fglges opp fer,
under og etter anleggsfasen.

Ta hensyn til gytesesongen til kysttorsk (februar-april).

Mengde suspendert stoff og undervannsstay vil bli definert i utslippstillatelsen
(Statsforvalteren i Vestland, 2023).

Alle inngrep i sj@ er sgknadspliktig til Statsforvalteren i Vestland etter
forurensningsloven, og skal veere gjennomfart og godkjent far tiltaket blir satt i gang.
Vilkar skal falges opp i anleggsarbeidet.
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