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1. Samandrag av var tilrading for oppretting av Stad marine

verneomrade

1.1 Tilrading

Statsforvaltaren i Vestland tilrar oppretting av Stad marine verneomrade i Stad og Kinn
kommunar. Verneforslaget omfattar eit sjgareal pa 166,7 km2. Verneplanen var pa hgyring
varen 2022, og dette dokumentet oppsummerer innspela fra hayringa.

1.2 Heimelsgrunnlag

Vi foreslar omradet verna som marint verneomrade i medhald av lov 19.06.2009 nr 100 om
forvaltning av naturens mangfold § 39. Det kan opprettes verneomrdder i sjo for d
beskytte marine verneverdier. Dette omfatter ogsd naturverdier som er gkologiske
betingelser for landlevende arter.

Det tilradde omradet pa Stad tilfredsstiller krava sett for omrade som vi kan fremme for
verni § 39 a-g:

a) inneholder saeregne eller representative gkosystemer og som er uten tyngre
naturinngrep

b) inneholder truet, sjelden eller sdrbar natur

c) representerer en bestemt type natur

d) pa en annen mdte har saerlig betydning for biologisk mangfold

e) utgjor en spesiell geologisk forekomst

f) har scerskilt naturvitenskapelig verdi

g) har saerskilt betydning som gkologisk funksjonsomrdde for en eller flere bestemte
arter.

Vern av det marine omradet rundt Stadhalveya bidreg til a oppfylle nasjonale og
internasjonale avtaler, jf. naturmangfoldloven § 46.

Det fareslegne verneomradet vil ogsa bidra til & na lovfesta malsettingar for omradevern i
naturmangfoldloven § 33 ved a bidra til bevaring av (i feit skrift):

a) variasjonsbredden av naturtyper og landskap

b) arter og genetisk mangfold

¢) truet natur og okologiske funksjonsomrader for prioriterte arter

d) starre intakte gkosystemer, ogsa slik at de kan vcere tilgjengelig for enkelt
friluftsliv

e) omrdder med seerskilte naturhistoriske verdier

f) natur preget av menneskers bruk gjennom tidene (kulturlandskap) eller som ogsd har
kulturhistoriske verdier, og tilrettelegging for bruk som bidrar til G opprettholde
naturverdiene.

g) okologiske og landskapsmessige sammenhenger nasjonalt og internasjonalt

h) referanseomrader for a folge utviklingen i naturen. Nar det etter en annen lov
treffes vedtak om a beskytte naturen i et omrade, bor det legges vekt pa malene i
forste ledd. Inngar slike vedtak etter annen lov i en plan som omfatter omrader



beskyttet ved vedtak etter denne loven, kan Kongen gi regler for a sikre at
beskyttelsen etter de forskjellige lovene samordnes i forhold til malet med planen.

Vern av omradet vil ogsa bidra til a oppfylle det nasjonale malet for omradevern, jf. Prop.
1S (2015-2016), under resultatomradet Naturmangfold: Et representativt utvalg av norsk
natur skal bevares for kommende generasjoner. Marint vern bidreg til at vi tek vare pa
representative, saereigne, sarbare og truga undersjaiske naturtyper langs kysten og i
territorialfarvannet. Vidare vil vern av eit kystavsnitt ved Stad bidra til a oppfylle
malsettingar i fleire seinare stortingsmeldingar, mellom andre disse:

St. meld. nr. 37 (2008-2009) Helhetlig forvaltning av det marine miljoet i

Norskehavet (forvaltningsplan), jamfar Innst. S. nr. 362 (2008-2009).

Meld. St. 37 (2012-2013) Helhetlig forvaltning av det marine miljo i Nordsjaen og

Skagerrak (forvaltningsplan), jf. Innst. 502 S (2012-2013).

Meld. St. 14 (2015-2016) Natur for livet, jf. Innst. 294 S (2015-2016), der det gar

fram at eit tverrsektorielt marint vern etter naturmangfoldloven § 39, framleis

bidreg til at eit utval av representative, sareigne, sarbare eller truga marine

undersjagiske naturtypar og naturverdiar langs kysten og i territorialfarvatnet blir

teke vare pa for framtida.

Meld. St. 29 (2020-2021) Nasjonal plan for a bevare viktige omrade for marin natur

Det er naturmangfoldet som skaper produktiviteten vi hgster av, som
gjor at gkosystemene er tilpasningsdyktige, og som er grunnlaget for
matproduksjonen fra havet. Meld. St. 29

Under Konvensjonen om biologisk mangfald (CBD) er det eit felles mal a sikre eit effektivt
og representativt vern av 10% av verdens kyst- og havomrade innan 2020. | dag er 3,6 %
(per 13.09.2022) av det norske sjgarealet (innanfor territorialgrensa) verna.

Klima- og miljedepartementet arbeidar med eit lovforslag som skal gjere det mogeleg a
verne delar av havet utanfor 12 nautiske mil. Statsministeren vidarefgrar leiarrolla i
havpanelet til FN, og Noreg bidreg til FN sitt havforskingstiar.

1.3 Vurdering jamfer naturmangfaldlova kapittel II

Etter naturmangfaldlova § 7 skal miljerettsprinsippa i naturmangfaldlova §§ 8 til 12
leggjast til grunn som retningsliner ved utgving av offentleg myndigheit, og det skal ga
fram av vedtaket korleis desse prinsippa er tekne omsyn til og vektlagt i vurderinga av
saka. Forvaltningsmala i §§ 4 og 5 skal ogsa bli trekt inn i skj@nsutavinga.

Kunnskapsgrunnlaget

Etter § 8 i naturmangfoldloven skal offentlege avgjersler som vedkjem naturmangfaldet,
sa langt det er rimeleg, bygge pa vitskapeleg kunnskap om bestandssituasjonen til artar,
utbreiing av naturtypar og ekologisk tilstand, samt effekten av paverknadar. Avgjersler
skal ogsa ta omsyn til erfaringsbasert kunnskap. Kandidatomradet Stad inngar i omrada som
det tverrsektorielle Radgivende utvalg for marin verneplan i ein tidleg fase anbefalte


https://miljostatus.miljodirektoratet.no/tema/naturomrader-pa-land/vernet-natur/

inkludert i arbeidet med marint vern. Kunnskap om naturtilhgva i desse omrada er
samanfatta i tilradingane fra Radgivende utvalg fra 2003 og 2004.

Val av omrade vart gjort pa bakgrunn av mellom anna ei analyse av utbreiinga til dei best
kjente botnlevande marine artar (2335 av eit utval pa 4218 arter), og inndelinga av kysten
i tre biogeografiske regionar. Potensielle omrade blei delt inn i seks kategoriar. Utvalet la
vekt pa at det skulle velgje ut omrade fra kvar av dei seks kategoriane innan kvar av dei
tre biogeografiske regionane. Utvalet peikte pa at det vil ta mange ar fer ein har god
oversikt over det biologiske mangfaldet i vare marine omrade. Det vart lagt til grunn at det
er ein samanheng mellom fgrekomst av planter og dyr og botnforholda generelt. Ulike
organismar trivst pa mudderbotn, sandbotn, stein- og grusbotn og fjellbotn. Andre fysiske
miljeforhold, som lys, djupne, saltinnhald og havstraumar, speler ogsa avgjerande roller
for farekomst og utbreiing av artar. Botntopografi og botnforhold er i store trekk kjent i
norske kyst- og havomrade sjolv om detaljert kartlegging av artar i mange tilfelle ikkje er
gjennomfart. Utvalet foreslo pa dette grunnlaget ei liste pa 36 omrade i farste fase av
arbeidet med marin verneplan. Denne planen har hovudfokus pa Noregs kystomrade og
territorialfarvatn. Radgivende utvalg vurderte at disse 36 omradene vil dekke rimelig godt
opp denne delen av Noregs marine omrade. Utvalet peikte likevel pa suppleringsbehov av
omrade fra ulike deler av landet.

Dei seinare ara er kunnskapsgrunnlaget vesentleg utvida ved at vi, etter oppstartsmeldinga
vart sendt ut, har fatt utarbeidd tre ulike kartleggingar rundt Stad. Disse har mellom anna
bidrege til registrering av nasjonalt verdifull stortareskog sgr for kandidatomradet og til
kartfesting av raudlista artar som djupvasskorallen Lophelia pertusa. Resultata av disse
registreringane har gjort at vernegrensa har blitt utvida to gonger. Den siste utvidinga
forte til at ogsa areal i Kinn kommune vart inkludert i verneforslaget som no ligg tilradd.

Den kunnskapen som ligg fare om artane sin bestandssituasjon, naturtypane si utbreiing og
gkologiske tilstand i denne saka vert vurdert til a sta i eit rimeleg forhold til sakens
karakter, jf. naturmangfaldlova § 8. Det vil vere trong for naerare kartlegging som
grunnlag for ei best mogleg forvalting av omrada, men vi legg til grunn at det ligg fore
tilstrekkeleg kunnskap om verneverdiane til at regjeringa kan treffe vedtak om vern.

Effekten av vernet

| mange land er marint vern ei streng verneform, der sjegbotn og havet er verna i eit
geografisk avgrensa omrade og det er forbod mot dei fleste formar for hausting av
biologiske ressursar. Grunntanken er da a verne naturen mot ytre paverknad og at omradet
skal vere eit oppvekst- og rekrutteringsomrade for artane som finst der, medan dei same
biologiske ressursane kan bli hausta utanfor reservatet. Slik vil marine verneomrade kunne
medverke til a8 auke den naturlege biologiske produksjonen i havet, og i mange omrade ser
ein gode effektar av dette.

| Noreg er det primaert havbotnen med det tilhgyrande dyrelivet som er verna, forutan
tang, tare og annan vegetasjon der vatnet er grunt nok til at tilstrekkeleg sollys nar ned til
botnen. Hausting av biologiske ressursar vert ikkje regulert utover det som allereie er
regulert etter havressurslova og lakse- og innlandsfiskelova. Einaste unntak er bruk av



botntral og hausting av tare ved hjelp av tral, som er eit viktig tema for kandidatomradet
pa Stad.

| Noreg blir naturtypar og naturfgrekomstar tekne vare pa ved eit eventuelt vern, men
effekten om a betre havets naturlege produktivitet vil vi ikkje oppna med mindre vi med
tida ogsa gar inn med spesifikke reguleringar etter havressurslova. Dette er det ikkje lagt
opp til, men vil vere mogleg i framtida etter initiativ og vedtak fra rette instans.

Stad marine verneomrade vil omfatte vern av sjebotn, vassgyla og overflata. Faremalet er
a ta vare pa eit spesielt kystomrade med truga, sjeldan og sarbar natur med eit rikt
dyreliv, og som representerer naturtypar av saerskilt naturvitskapleg verdi. | framlegget til
verneforskrift opnar vi for at pagaande aktivetar i hovudsak kan fgrast vidare i
kandidatomradet. Unntaket er bruk av taretraling og bruk av botntral som kan skade livet
pa og over sjgbotnen. Det same vil ankring kunne gjere, saerleg der botn er fast og hard og
er pavekstmedium for korallar og andre fastsitjande organismar. Innspela til
oppstartsmelding og hayring for Stad er sterkt fokusert pa taretraling og i mindre grad
andre tema. Vi utvida kandidatomradet med 46 % etter oppstartsmeldinga etter stort
lokalt engasjement. Utvidinga inkluderer stortareskog av nasjonal verdi sgr for Stadlandet
og lophelia-rev i Sildegapet.

Marint vern grip ikkje inn i eigedomsrett, busetjingsmagnster, naeringsverksemd eller
samfunnsutvikling pa land, men aktivitet i tilgrensande omrade kan gje indirekte effektar
pa marine omrade ved t.d. utslepp. Vi vurderer naturmangfaldlova § 9 om fare-var til a ha
lita relevans i verneprosessen, men den kan komme i bruk i vurderinga av
dispensasjonssgknadar.

Naturmangfaldlova § 10 set krav om at paverknaden pa eit gkosystem skal bli vurdert ut
ifra den samla belastinga som gkosystemet er eller vil bli utsett for. Kandidatomradet har i
liten grad vore utsett for inngrep i form av dumping, tekniske anlegg, utslepp, m.m. Nar
det gjeld framtidig belasting, inneberer framlegget til verneforskrifter forbod mot tiltak og
aktivitetar som vert vurdert a kunne ha negativ effekt pa naturmangfaldet i omrada.
Verksemd det vert opna for i verneforskriftene, er vurdert til ikkje a medfare auka
belasting. Det kan eventuelt ligge tunge samfunnsmessige arsaker til grunn som tilseier at
ein belasting ma aksepterast, men under fgresetnad av at layve som er gitt etter
sektorlovverk vert falgt og at layva ikkje er i strid med vernefaremalet. Det vil bli viktig a
fa utarbeidd gode forvaltingsplanar for a kunne gjere framtidig sakshandsaming sa smidig
som rad.

Verksemd som kan bli tillate vert naerare regulert innanfor rammene av
naturmangfaldlova, om ikkje alltid gjennom verneforskrifta, sa skal layve alltid vere i
samsvar med miljerettsprinsippa i naturmangfaldlova. Ved a overvake naturmangfaldet i
det marine verneomradet vil miljgtilstanden kunne folgjast opp. Dette vil gje betre
grunnlag for a vurdere samla belasting ved handsaming av dispensasjonssgknadar.
Kostnaden ved forringing av miljget skal berast av tiltakshavar, jf. naturmangfaldlova §
11. Vernevedtaket i seg sjalv farer ikkje til forringing av miljget.



| verneforskrifta er det opna for a kunne gje dispensasjon fra forbodsreglane. For enkelte
av desse unntaka kan det bli sett vilkar for a hindre forringing av miljget, og dersom desse
vert fordyrande skal kostnaden bli dekt av tiltakshavar. Det er fa slike krav a finne i
verneforskrifta, men det ligg mange fgringar i anna gjeldande lovverk, og ein ma rekne
med at publikum vil ha forventing til at ein finn gode miljgfaglege lagysingar i det marine
verneomradet.

Prinsippet i naturmangfaldlova § 12 om miljaforsvarlege teknikkar og driftsmetodar er
vektlagt i verneprosessen i samband med fastsetjing av framlegg til generelle unntak og
spesifiserte dispensasjonsreglar. Denne paragrafen kan fa stor innverknad, til demes pa
eventuelle layve til akvakulturverksemd. Eventuelle krav til dette vil i sa fall bli stilt
gjennom sektorlovene, med bakgrunn i naturmangfaldlova sine miljgrettsprinsipp.
Prinsippa i naturmangfaldlova vil ogsa bli vurdert og vektlagt i samband med handsaming
av sgknadar om dispensasjon fra verneforskrifta og i arbeidet med forvaltingsplan.

1.4 Sterkt engasjement mot taretraling

Vi tilrar forbod mot taretraling i det marine verneomradet vest for Stalet og ned mot Liset,
men tilrar a opne for taretraling i samsvar med det marin verneplan fra 2003/04 foreslar
aust for Stalet og ned mot naturreservatet Tungevagen.

Vi ser at det er eit stort lokalt engasjement mot taretraling ogsa aust for Stalet. Stad
kommune er tydelege i sine innspel om a ogsa beskytte tareskogen mot traling aust for
Stalet fordi det er eit viktig oppvekstomrade for fisk, og fordi lokalbefolkninga erfarer
negative effektar av taretralingsaktiviteten. Ogsa reiselivet kan oppleve negative effektar
av taretralinga, som lagar mykje stgy ogsa om natta, i falgje innspel fra lokale
innbyggjarar.

Vi ser verdien av a ha eit marint verneomrade heilt utan taretraling og vern av
naturmangfaldet pa sjgbotn. Kandidatomradet er likevel utvida med 46 % sidan oppstarten,
og vi har saleis bandlagt store areal fra tarehausting. Fiskeridirektoratet peiker pa at
andre taretralingsfelt kanskje vil bli hardare hausta dersom store areal blir bandlagde, jf.
innspel fra Fiskeridirektoratet. Med eit haustingsomrade innanfor det marine verneomradet
kan vi overvake og skaffe meir kunnskap om korleis haustinga paverkar botn og
gkosystemet. Med ein vernestatus vil vi lettare kunne framskaffe slike overvakingsdata. Vi
prioriterer a verne omrada i sgr grunna nasjonale verneverdiar med stortareskog og
korallrev.

Det er sjeldan lokale stemmer enskjer starre og sterkare vern. Dersom Miljedirektoratet
vurderer det er best med ei ny, avgrensa hgyring av eventuelle restriksjonar mot
taretraling aust for Stalet, vil vi leggje til rette for det.

1.5 Verneverdiar

Stad kandidatomrade for marint vern har naturkvalitetar som er a rekne som verdfulle i
nasjonal og dels internasjonal samanheng. Omradet dekkjer viktige element i den
nasjonale marine verneplanen som har hovudfokus pa representativitet. Det er ingen tvil



om at Norskekysten har store internasjonale naturfaglege kvalitetar, og Stad medverkar i
hog grad til a understreke dette.

Kandidatomradet kring Stad omfattar areal i Stad og Kinn kommunar, og omradet er ein
god representant for dei ekstremt eksponerte delane av kysten. Planomradet er om lag
166,7 km? stort. Farvatnet er delvis grunt, og har sareigne balgjetilhgve pa noko av den
mest vérharde kysten i Noreg. Det er nokre (undervass-) skjer i omradet, elles er farvatnet
reint med ein sjgbotn som skranar langsamt utover fra land. Kandidatomradet utgjer den
inste delen av kontinentalsokkelen kring Stad, der dei mest landnaere areala har ei djupne
< 50 meter, og ytst mot storhavet er djupna kring 200 meter. Sgr for Stadlandet inkluderer
heoyringsframlegget ei aust-vestleg djupvassrenne fra Djupeskallen og inn pa nordsida av
Sildegapet. Dei sentrale delane av renna er ned mot 300 meter djup. Langs nordsida av
renna er det ei bratt skraning og pa sersida av renna er det mange sma rygger og asar.
Omradet kring Stad inneheld ogsa farekomstar av sokne torvmyrar. Dette er eit element
som er spesielt og sjeldsynt i Noreg, sidan dette er eit av dei fa kystavsnitta der havet har
trengt inn over land etter den siste istida.

Det er nokre eksisterande naturreservat som grensar til omradet. Det gjeld Tungevag
vatmarksreservat (Kgl.res. 20.12.1991, 0,615 km? , 0,614 km? sja), Hagfjellet
sjofuglreservat (Kgl.res. 28.5.1993, 0,39 km?, 0,11 km? sja) og Dekkjene myrreservat
(Kgl.res. 18.6.2004, 4,547 km?). Dalsbgvassdraget som er verna mot kraftutbygging,
munnar ut i kandidatomradet i Ervik.

Feremalet med vern av omradet er a ta vare pa eit representativt havomrade pa den ytre,
eksponerte kysten, fra land til ope hav. Verneverdiane i eit slikt omrade er knytt til botnen
og botnorganismane, og den store spennvidda i djupnetilhgve, botntilhagve og
eksponeringsgrad, som til saman gjev stor spennvidde i plante- og dyreliv. Verneverdiane
er knytt til mangfaldet av undersjaiske naturtypar i dette sterkt eksponerte kystomradet
pa den inste delen av kontinentalsokkelen.

Fire biologiske kartleggingsrapportar har vore produsert i samband med
verneplanprosessen. Disse ligg lett tilgjengeleg pa vare heimesider. Radgivende Biologer
(RB) har gjennomfart alle dei fire rapportane. Utdrag fra rapportane er a finne i
hayringsdokumenta. Den fgrste rapporten (rapport nr 2846, Todt og Eilertsen 2018) skildrar
naturmangfaldet generelt ut i fra videomateriale fra Norges geologiske undersgkelse
(NGU). RB gjennomfarte ogsa undersgkingar i felt, som munna ut i ein eiga rapport om
grunne omrade (rapport nr 2847, Eilertsen og Olsen 2019). Kartlegging nr tre (rapport nr
2992, Eilertsen og Olsen 2019) vart utfert pa sersida av Stad, i omradet som Selje
kommune mfl. kom med framlegg pa a utvide i verneplanprosessen. Pa bakgrunn av
observasjonar av dei raudlista artane glaskorall og sjatre fra den biologiske kartlegginga i
2018 fekk vi utfart ei tilleggskartlegging av korallar sommaren 2021. | rapporten (rapport
nr 3464, Todt og Tverberg 2021) vart 25 transekt i ytre, sentrale og indre delar av
Sildegapet filma med hjelp av eit undervasskamera (ROV) og skildra.



Korallrev, blautbotnsomrade og alegrasenger er ogsa nemnt pa lista over naturtypar som
OSPAR (Konvensjonen om beskyttelse av det marine miljg i det nordaustlege Atlanterhav)
har vurdert som truga og i nedgang.

1.6 Trugsmal mot verneverdiane

Det kan vaere fleire potensielle trugsmal mot naturmangfaldet i det 166,7 km? store
omradet. Det starste trugsmalet mot verneverdiane er truleg starre, fysiske inngrep som
paverkar sjgbotnen, og som kan endre gkosystemet. Dette kan til demes vaere utfylling,
mudring, uttak og deponering av masse, sprenging, boring og plassering av konstruksjonar
pa havbotnen. Bruk av tral som rgrer sjgbotn er ogsa eit alvorleg trugsmal. Truleg har
aktive reiskap paverka djupvasskorallane i Sildegapet, men kartleggingsrapportane kan
ikkje sla fast kor gamle desse spora er.

Stad er omtalt som landets starste kyrkjegard grunna dei mange skipa som er gatt ned i
dette vérharde kystavsnittet. Eit trugsmal mot det marine livet under overflata vil framleis
kunne vaere skipsforlis, saerleg dersom skip fraktar med seg t.d. raolje. Pa grunn av
kyststraumane er omradet paverka av miljegifter og naeringssalt, men trenden er pa retur.
Paverknad fra anna langtransportert forureining, drivande sgppel og mikroplast er
vesentleg ogsa her. Det same gjeld forsuring av storhavet, som over tid kan bli alvorleg for
mellom anna korallreva i omradet.

Eit trugsmal vil kunne vere stgrre uttak av artar som er viktige naeringsgrunnlag for mange
organismar i verneomradet. Eksempel pa dette kan vaere artar som ligg lagt i
naringskjeda, som plante- og dyreplankton, sniglar, bgrstemakk o.l.

Den svartelista framandarta hamnespy/havnespy (japansk sjgpung) er i spreiing i Rogaland
og serlege delar av Vestland. Det er stor fare for at den vil spreie seg vidare. Den legg seg
som store teppe pa sjobotn og fortrenger alle andre artar. Havnespy vil kunne fa store
konsekvensar for gkologi og naturmangfald dit den kjem.

Klimaendringar er ein faktor som vil paverke gkosystemet i heile det tilradde marine
verneomradet. Auka temperaturar kan fare til forskyving av leveomrade for eksisterande
artar, samt at nye kan komme inn. Bade i 2021 og i 2022 har den utrydningstruga arten
havlaerskilpadde blitt observert symjande i havet pa Stad. Den held vanlegyvis til i tropisk
farvatn, og har truleg krysset Atlanterhavet pa si ferd til Noreg.

Vern av Stad vil ikkje kunne sikre naturmangfaldet mot endra klima, men kan, ved at andre
trugsmal blir redusert/endra/regulert, gjere at omradet vil vaere meir robust mot uheldige
effektar av klimaendringane. Sidan omradet blir verna mot nye vesentlege inngrep, vil Stad
ogsa kunne bli eit referanseomrade for korleis naturen endrar seg, m.a. som falgje av
klimaendringar. Vern sikrar heller ikkje omrada mot tilfarsle av naeringssalt, sgppel og
miljegifter utanfra. Dette er tilhave som vert regulert gjennom anna lovverk i den grad det
let seg regulere, til demes forureiningslova. Vassforskrifta er vidare eit verkemiddel for a
sikre god miljgtilstand gjennom heilskapleg bruk av sektorverkemiddel basert pa felles
kunnskapsgrunnlag.



1.7 Andre interesser

Fiskeri og akvakultur

Det er i dag fiske med snurrevad i vikene rundt Stadlandet. Fartgya som driv med
snurrevad i omradet er relativt sma, ca 30-60 fot med ca. 100-400 hk. Storleiken pa nota
varierer mellom 30-50 fv lange og 4-6 fv hage, med ei synkevekt pa ca. 20-30 kg. Det er
saleis relativt sma og lette ngter som blir brukt i omradet. Lengda pa snurrevadtaua
varierer mellom 3-5 kveiler (180-300 fv). Dette er eit av dei mest vérharde omrada pa
kysten, med fiskefelt pa relativt grunt vatn der havbara og sjggang i darleg vér farer til
endringar pa havbotnen uavhengig av fiskeriaktiviteten (flytting av sand fra omrade til
omrade, og endring av store og sma sandbankar). Alle felta er like viktige for fisket.

Det er ogsa annan tradisjonell fiskeriaktivitet som krabbefiske, garn, teiner, line, med
meir. Det er ikkje traling av botnfisk i omradet, sa langt vi har fanga opp. Det er registrert
rekefelt pa kart, men vi ser ingen aktivitet der i dag, da det generelt er mindre reker langs
norskekysten no enn tidlegare. Fiske med passive reiskap (snare, teine, ruse, garn, line)
gar fore seg i dei grunnare omrada langs Stadlandet. Ca. 40-50 fartgy driv vinterfiske
utanfor Stad med garn og line (40-50 fartey x 1-3 personar). Om lag 30 kystnotfartey fiskar
etter sild om vinteren og etter makrell om hausten. Fisket faregar ofte fra ”fjgresteinane”
og utover. Laksefiske med kilenot og hummarfiske med teiner er viktig for dei som er
busette i bygdene pa ytre Stad, og som driv kombinasjon smabruk/sjarkfiske. Over 15
gardsbruk i bygdene har dette fisket som attatnaering (alle tala i avsnittet er henta fra
oppstartsmeldinga).

Det er registrerte lokalitetar for lassettingskasser bade i Honningsvagen (utanfor
verneomradet) og i utkanten av Hoddevika (innanfor verneomradet). Dei blir brukt til
oppbevaring for bade sei, sild og makrell etter fangst rundt Svingya som ligg 16 km lengre
ut i havgapet.

Det er ikkje havbruk i form av akvakultur i kandidatomradet i dag. Det naermaste anlegget
er pa Beitveit, eit anlegg for laksefisk eigd av MOWI, litt nord for Leikanger.

Tarehausting

| Noreg har det blitt hausta kommersielt etter tare i om lag 40 ar. Det blir rekna at arleg
hausting av stortare nasjonalt er rundt 170 000 tonn. Det vert hausta stortare rundt Stad i
store kvantum (2-3000 tonn jf. tal fra oppstartsmeldinga i 2017, pluss 5-6000 tonn i det
utvida arealet sgr for Stad, jf. tal fra DuPont), og disse felta er viktige for tarenaringa.
Verksemda DuPont (tidlegare FMC Biopolymer DuPont/Pronova/Protan) med
samarbeidspartar har hausta stortare i over 50 ar, mellom anna i Sogn og Fjordane.

Friluftsliv, reiseliv og lokal bruk

Stad vert nytta mykje i friluftslivs- og reiselivssamanheng. Det er mange turistbedrifter og
naringar som far inntekt fra tilreisande pa og kring Stad. Med gode bglgjeforhald i Ervika
og i Hoddevika har Stad blitt eit eldorado for surfeentusiastar, og fleire verksemder har si
naering i surferelatert overnatting, kursing og utleige. Det er ogsa populart for turistar a
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leige seg bat og fiske i sommarsesongen. Det er aktivitet knytt til dykking i hovudsak i dei
grunnare omrada langs land.

Det er mange naust langs sj@en som er i bruk til smabatar. Det er jamlege behov for a
kunne halde batopptrekk ved like, men dette er utanfor den marine vernegrensa. Det er
smaskala uttak av mindre mengde sand for tilgrensande grunneigarar. Dette gar fare seg
utanfor vernegrensa.

Kulturminne

Stad er eitt av dei mest eksponerte kystomrada pa farleia mellom nord og sar, og alle
forliste skip pa sjgbotnen utanfor land vitnar om denne kampen mot storm og uvér som kan
komme bratt pa. Det er registrert ei rekkje kulturminne innanfor kandidatomradet, og det
kan veaere fleire som ikkje er oppdaga.

Skipstrafikk, farleier og hamnar

Det er omfattande skipstrafikk forbi Stad per i dag, med bade hovudleier og bi-leier.
Lasteskip sa vel som cruisebatar ma forbi dette vérharde kystavsnittet pa si ferd langs
norskekysten. Det er registrert fire hovudleiar: 1523 Malgysundet - Stadthavet, 1528
Rundeleia, 1531 Bukketjuvane - Flavaer og 1533 Vagensgapet - Vartdalsfjorden. Bileder
2356 Fureneset -Vossaskallen - Sanden og 2358 Honningsvag. Det er ingen registrerte
ankringsomrade. Det er arbeid pa gang med a lage skipstunell, noko som vi endre pa
trafikkmansteret langs leia. Vernegrensa er trekt utanfor registrerte fiskerihamnar som
Eltvik, Honningsvagen, Ervik, Hoddevik, Indre Fure, Kayla, Ytre Drage og Skorbgen. Hamna
i Ervik er i tillegg i bruk som smabathamn.

Tekniske installasjonar og inngrep

Det er fleire stakar pa skvalpeskjaer, samt starre navigasjonsinstallasjonar som eit lyktehus
pa sgyle pa Buholmen, ei lysbayle med namn Gamla i Sildegapet og ei lanterne pa stang
med namn Strandaflua ved innseglinga til Honningsvagen i kandidatomradet. Det er andre
navigasjons-installasjonar pa land.

Vi har ikkje klart a avdekkje kunnskap om eksisterande sjgleidningar, kablar eller andre

planar om framtidige tekniske installasjonar i kandidatomradet utanom det som er spelt
inn i oppstartsfasen eller det som er synleg pa offisielle kartbasar som t.d. fylkesatlas.
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Det er gitt konsesjon til eit testanlegg for flytande havvind utanfor Fure/Drage i Sildegapet
og et testomrade ved Bukketjuvane (sja kart i figur 1).
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“igur 2-2 Plassering av Testomrade Stadt i hove til den melde havmeolleparken Stadtvind

Figur 1 Testomrade for flytande havvind. Kjelde: skjermklypp fra ssknaden til Vestavind Kraft.

Det vart sett konsesjonsvilkar om a setje anlegget i drift innan 01.01.2020, men dette er
ikkje gjennomfart. Konsesjonen er overfert fra Vestavind Kraft til Kvernevik Engineering.
Vi har etterspurt, men ikkje fatt inn ny kunnskap om anlegget i lgpet av hgyringsperioden.
Det ville i sa fall truleg blitt behov for a leggje kablar gjennom kandidatomradet.

Det er spelt inn gnske i verneprosessen a kunne mudre kring eksisterande moloar, og
mogeleg framtidig behov for ein balgjebrytar for a beskytte moloen til smabathamna i
Ervik. Det er truleg mudring av hovudleia inn Honningsvagen for a ta unna massar som
kjem inn fra storhavet. Vi har ikkje fatt innspel pa omfanget eller frekvensen av denne
aktiviteten, men vurderer den som naudsynt for a kunne nytte Honningsvagen som hamn.
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2. Sakshandsaming

2.1 Bakgrunn

Arbeidet med a greie ut marine verneomrade i Noreg starta i 1991, da Miljedirektoratet
(den gang Direktoratet for naturforvaltning) oppnemnte eit radgjevande utval for marine
verneomrade (ogsa omtalt som Brattegard-utvalet). Brattegard-utvalet samla
representantar fra forskjellige forskingsmilja i landet, samt representantar fra
Fylkesmannen og Direktoratet for naturforvaltning. Utvalet gav i 1995 ei tilrading i form av
Utredning for DN Nr. 1995-3, Kartlegging av egnede marine verneomrdder i Norge. Seinare
vart det oppnemnt eit nytt utval av Klima- og miljogdepartementet (den gang
Miljeverndepartementet) i samrad med Naerings- og fiskeridepartementet (den gang
Fiskeridepartementet) og Olje- og energidepartementet i 2001. Dette utvalet vart kalla
radgivende utvalg for marin verneplan, og hadde som mandat a gje rad til utforming av
den farste marine verneplanen i Noreg. Utvalet bestod av representantar fra
Havforskningsinstituttet, Direktoratet for naturforvaltning, Fiskeridirektoratet,
Riksantikvaren, Norges Fiskarlag, Norske Fiskeoppdretteres Forening, Norges
Naturvernforbund, WWF, NINA, Norges forskningsrad, Kystdirektoratet, Oljedirektoratet.
Taretralfiskernes Forening hadde mgterett i utvalet.

Med bakgrunn i mellom anna analyse av utbreiinga til botnlevande marine artar vart
Norskekysten delt i tre regionar. Potensielle omrade vart delt inn i seks kategoriar:
. Pollar

. Straumrike lokalitetar

. Spesielle gruntvasssomrade

. Fjordar

. Opne kystomrade

. Transekt fra kyst til hav og sokkelomrade

o Ul N WN =

Stad var eitt av 36 kandidatomrade for marint vern som vart peika ut i tilrading fra
Radgivende utvalg for marin verneplan, og hayrer til i kategori 5, Opne kystomrade.
Utvalet la vekt pa at det skulle veljast ut omrade fra kvar av dei seks kategoriane innanfor
kvar av dei biogeografiske regionane. Utvalet peika pa at det ville ta mange ar far ein har
god oversikt over det biologiske mangfaldet i vare marine omrade, og la til grunn at det er
kjent at det er samanheng mellom farekomst av plantar og dyr og botntilhgva generelt.

Utvalet ga si endelege tilrading i 2004, og vurderte at dei 36 omrada til saman
representerte eit godt og balansert utval av undersjaisk natur fra kysten og skjergarden.
Vet utveljinga vart saerpreg og representativitet i regionar og kystavsnitt vektlagt. Det vart
ogsa lagt vekt pa at omrada skulle vere lite paverka og at dei kunne tene som
referanseomrade for forsking og overvaking.

Arbeidet med marint vern er forankra i fleire stortingsmeldingar, mellom anna St.meld. nr
37 (2008-2009) Helhetlig forvaltning av det marine miljg i Norskehavet (forvaltningsplan),
jf. Innst. S. Nr. 362 (2008-2009). Meld. St. 14 (2015-2016) Natur for livet stadfesta at
tverrsektorielt marint vern etter naturmangfaldlova § 39 framleis skal medverke til at eit
utval av representative, saereigne, sarbare eller trua marine undersjgiske naturtypar og
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naturverdiar langs kysten og i territorialfarvatnet vert tekne vare pa for framtida. | den
nyleg framlagde stortingsmelding nr 29 (2020-2021) Heilskapleg nasjonal plan for bevaring
av viktige omrade for marin natur vart det presisert at marin verneplan fra 2004 skal halde
fram.

2.2 Sakshandsaming

Sakshandsaminga har felgt reglane i naturmangfaldlova, forvaltingslova og
utgreiingsinstruksen.

Melding om oppstart av planarbeidet for Stad kandidatomrade for marint vern vart
kunngjort og sendt lokale og regionale hgyringsinstansar fra Fylkesmannen i Sogn og
Fjordane den 3. november 2017. | meldingsfasen hadde Fylkesmannen mgte med Selje
kommune den 6. desember 2017, og inviterte til ope informasjonsmate pa Leikanger same
kveld. | oppstartsmeldinga vart det orientert om at Fylkesmannen ville vere tilgjengeleg
for a orientere om prosessen pa mate eller arrangement med instansar som bad om det.
Fylkesmannen hadde mate med Selje kommune og Fiskeridirektoratet den 4. juni 2019. Pa
mgtet vart ein samde om a halde ei synfaring med lokale representantar, fiskenaeringa og
taretralnaeringa. Synfaringa vart halden 11. september 2019. Vi hadde mgte med
representantar fra Stad kommune den 3. juni 2021.

Da vi oppdaga verdifullt naturmangfald i djupet i Sildegapet inn i Kinn kommune oppretta
vi dialog med Kinn. Vi hadde mgate med leiinga i Kinn kommune den 14. september 2021 og
med plan- miljg og naeringsutvalet den 18. oktober same haust. Mate med Stad kommune
hadde vi den 3. juni 2021 om status og framdrift fgr hayringa.

Oppsummering av innspela fra oppstartsmeldinga vart eit viktig grunnlag for vidare
kartlegging og dermed ogsa den etterfglgjande hayringa.

Fra 1. januar 2019 gjekk Fylkesmannen i Sogn og Fjordane i lag med Fylkesmannen i
Hordaland og vart Fylkesmannen i Vestland. Fra 1. januar 2020 gjekk Selje kommune inn i
Stad kommune i lag med Eid. Fra 1. januar 2020 slo Vagsgy kommune og Flora kommune
seg i lag og danna Kinn kommune. Fra 1. januar 2021 vart Fylkesmannen i Vestland til
Statsforvaltaren i Vestland.

Verneforslaget vart sendt ut pa hayring den 9. februar 2022 med opphavleg hgyringsfrist
15. april 2022. Vi utvida hgyringsfristen til 12. mai 2022 etter innspel fra Stad kommune. |
samband med hayringa inviterte vi, i samarbeid med kommunen, til eit ope mate i
Leikanger den 30. mars 2022. Dagen etter orienterte vi om hgyringa da Stad kommunestyre
var samla til mgte i Nordfjordeid. Vi hadde magte med Stad kommune 26. september 2022,
i fasen far vi sendte endeleg tilrading til Miljedirektoratet.

Tilradinga var er sendt til Miljedirektoratet 30. september 2022, sja datert brev som ligg
vedlagt dette dokumentet. Det har vore lagt opp til ein ordinaer verneplanprosess etter
naturmangfaldlova, som startar med at vi utarbeider eit verneframlegg. Det har vore ein
foresetnad a sergje for at arbeidet skjer med god lokal medverknad og forankring.
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3. Viktige endringar i verneprosessen

3.1 Avgrensing og arealomfang

Avgrensingane fra Radgivende utvalg for marin verneplan fra 2004 vart i utgangspunktet
lagt til grunn i vart arbeid. Arealet vi sendte ut oppstartsmelding pa var 114 km2. | den
marine verneplanen blir det m.a. tilradd opning for taretraling aust for Stalet (nordspissen
pa Stad), mens vestsida blir stengt for taretraling. Slik skulle eit referanseomrade kunne
fungere som eit grunnlag for forsking og overvaking for a sja korleis skosystemet utviklar
seg med ulik grad av paverknad.

Vi signaliserte fra starten at ein ikkje kom til a inkludere privat eigedom med grunne
omrade i det marine vernet. Vi ser at enkelte grunne omrade har stor naturvitskapleg
verdi, men har ikkje trekt vernegrensa opp mot fjgra.

| oppstartsmeldinga la vi til grunn eit forbod mot taretraling aust for Stalet, altsa det
lyselilla skravert omrade i kartet under til hagre, i samsvar med mandatet vi fekk (sja figur
2).
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Figur 2 Skjermklypp henta fra marin verneplan fra 2004 til venstre. Omrade for taretraling er markert lys
lilla og det markelilla syner avgrensinga av taretralfritt areal. Kartet til hagre er avgrensinga det lag fore
under hgyringa. Stalet er nordspissen av Stadlandet.

Etter innspel til oppstartsmeldinga utvida vi arealet til 166,7 km? ved a inkludere omradet
sor for Stadlandet, ned til Liset. Da fekk vi inkludert stortareskog av nasjonal verdi i tillegg
til korall-lokalitetar i Sildegapet. | hgyringsdokumentet vidareferte vi opninga for
taretraling i arealet aust for Stalet, til liks med oppstartsmeldinga.

Etter hoyring tilrar vi at grensene bar forbli slik hgyringa la til grunn. Vi vil leggje til ei

markering pa vernekartet for a syne kor Stalet er, slik at kart og forskrifta skal vaere
enklare a lese for alle ,som ikkje er lokalkjent.
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3.2 Verneforskrifta

| hayringsrunden fekk vi innspel som gjer at vi tilrar nokre spraklege presiseringar i
verneforskrifta, slik at intensjonen bak reguleringa blir eintydig. Vi gnskjer ogsa a
harmonisere ordlyden med dei siste vernevedtaka for marint vern fra statsrad, og med
andre verneforskrifter vi jobbar med i fylket med same restriksjonsniva.

Vi tilrar at:

o | geografisk avgrensing i § 2 vert rekkefglgja endra slik at forste og siste ledd bytter
plass. Setninga «Ved desse eigedomane er ogsa landareal i tidevassona opp til
middel hagvatn (normal flo) inkludert.» vert lagt til sist i det som etter
endringsforslaget blir siste ledd.

Andre ledd ferste punktum, vert endra fra:
«Det marine verneomrddet dekker eit sjeareal pd 166,7 km? med grense
mot land langs djupnekote 2 m under sjokartnull for heile omradet unntatt
der det marine verneomrddet grensar til naturreservat pd land, der ogsd
landareal i tidevassona opp til middel hggvatn (normal flo) er inkludert. »
til: «<Det marine verneomrddet dekker eit sjeareal pa 166,7 km?Z.
Verneomrddet har grense mot land langs djupnekote 2 m under sjokartnull
for heile omrddet unntatt der verneomrddet er trekt utanom fiskerihamner
0g annan infrastruktur og der verneomradet grensar til naturreservat pd
land. »
e |54 bokstav g, vert orda «for smdbdt» lagt til i slutten av setninga.
e | §4 bokstav j, vert «vann- og avlaupsleidningar» lagt til som deme pa eksisterande
anlegg og innretningar.
e |55 bokstav e, vert ordet «smdbdthamn» endra til «smdbdtanlegg».
o §5 bokstav i, vert flytta opp og blir ny bokstav f. Bokstavrekkefglgja vidare vert
dermed endra som folgje av dette.

3.3 Namnsetjing
Vi tilrar namnet Stad marine verneomrdde. Det har ikkje komme innspel pa anna.

4. Forvaltning, ekonomiske og administrative konsekvensar

Miljedirektoratet skal fastsetje kven som skal vere forvaltingsstyresmakt for verna omrade,
og om det bar bli oppretta eit radgjevande utval for forvaltinga. Alle kommunar fekk
hausten 2014 tilbod om a ta over forvaltingsansvaret for mindre verneomrade, omrade som
elles vart forvalta av (dei daverande) fylkesmennene. Miljadirektoratet har delegert slikt
ansvar til kommunar som har sagt ja og akseptert faresetnadane som ligg til grunn for
tilbodet. Tilbodet omfattar ikkje verneomrade som strekk seg over fleire kommunar. For
marine verneomrade hadde Boda kommune ein periode forvaltninga av Saltstraumen
marine verneomrade. Elles er det statsforvaltarane i dei respektive fylke som normalt er
forvaltningsstyresmakt.
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| hgyringsperioden har det vore lgfta fram ulike modellar for forvaltning av eit framtidig
verneomrade pa Stad. | sitt hgyringsinnspel skriv Stad kommune at Statsforvaltaren bar
vaere forvaltningsstyresmakt for det marine verneomradet, da kommunen per i dag ikkje
har kapasitet til a fa delegert ansvar for forvaltninga.

Ei liknande ordning som norske nasjonalparkar i dag har, med interkommunale
forvaltingsstyre og eigne forvaltarar, kan vaere aktuelt om forholda ligg til rette for det. Vi
har gode ragynsler med interkommunale forvaltingsstyre for nasjonalparkar og store
landskapsvernomrade, og er open for at ei liknande ordning kan fungere ogsa for marine
verneomrade. Den daglege forvaltinga blir styrt etter verneforskrift og forvaltingsplan.
Talet pa saker treng ikkje a bli stort, men det er stor trong for a utvikle
kunnskapsgrunnlaget og mykje tid vil ga med til planlegging og organisering av slike tiltak
og omsette resultata i praktisk forvalting. God marinbiologisk kompetanse bgr vere ein
viktig kvalifikasjon for a kunne ta forvaltingsansvaret for slike omrade i vare. Dette krev i
sa fall ekstra lgyvingar fra staten. Fordi vi ogsa finn utvalde kulturlandskap (UKL),
nasjonalt referanseomrade for kystlynghei, og fleire mindre verneomrade pa land har Stad
- og saerleg Stadhalvaya - til saman mange store naturverdiar. Vi kan sja for oss at eit
eventuelt framtidig verneomradestyre ville kunne handsame bade marint vern og
verneomrade pa land. Ei samkgyring og naer dialog mellom ulike forvaltningsregime vil
uansett vaere viktig.

Utarbeiding av ein forvaltingsplan ma bli prioritert snarast rad etter at eit vernevedtak ligg
fore. Oppsyn har ikkje vore eit fokusert tema under hayringa. Hayringspartane har truleg
rekna med at oppsyn fglgjer som ein naturleg konsekvens av eit vernevedtak. Framlegget
omfattar ikkje privat eigedom utanom der det marine verneomradet grenser mot
naturreservat pa land, og havbotnen utanfor marbakken er utan unntak statens eigedom.
Eventuelle utgifter til erstatning og gjennomfaring av eventuell erstatningsprosess, samt
merking og oppsetjing av skilt, ma dekkjast innanfor lgyvinga og tilsegnsfullmakta under
kapittel 1420 post 33. Utarbeiding av forvaltingsplanar, etablering av oppsyn og skjatsel vil
matte dekkjast innanfor aktuelle budsjettpostar og eksisterande budsjettrammer.

5. Merknadar til verneforslaget

5.1 Heyringspartar og uttalar

Forslaget om Stad marine verneomrade vart sendt ut pa lokal og sentral hgyring. Hayringa
var annonsert i lokalaviser, bade i papiravis og i digital utgave. Vi fekk ogsa hayringsinnspel
pa papir under folkematet i Leikanger. Bade Statsforvaltaren og kommunen hadde oppslag
om hgyringa og om folkemgtet pa heimesidene.

Det kom inn 20 separate innspel til hgyringa innan den utvida hayringsfristen.
Folgjande sendte dokument til hgyringa:
Oljedirektoratet, Hoddevik velforeining (v/leiar Terje Hoddevik), Riksantikvaren, Bergen

sjefartsmuseum, Statens vegvesen, Torstein Fure, Hoddevik grunneigarlag (v/leiar Terje
Hoddevik), Direktoratet for mineralutvikling, Mgre og Romsdal fylkeskommune, Kystverket,
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Mattilsynet, Betty Hessevik, Eltvik velforeining (v/@yvind Hansen), Noregs Vassdrags- og
Energidirektorat (NVE), Dag Austring, Knut Eltvik og @yvind Hansen og Betty Hessevik,
Nordfjord Fiskarlag (v/Njal Aarsheim), Kjetil F. Drage og Marianne B.F. Drage, Stad
kommune, og Fiskeridirektoratet.

| tillegg vil vi nemne at desse gav innspel til oppstartsmeldinga: Hoddevik Velforening
(v/leiar Terje Hoddevik), Le point Surf Camps v/Ggran Sivertsson, Opplysningsvesenets
fond, Sjefartsdirektoratet, Kystverket, Statens kartverk, Nordfjord Fiskarlag, Sogn og
Fjordane Fiskarlag, Direktoratet for mineralutvikling, Bergen sjafartsmuseum, Sogn og
Fjordane fylkeskommune, Mare og Romsdal fylkeskommune, NVE, 23 grunneigarar langs
Fureneset - Liset, Magnus Fure, Olav Ervik, DuPont, Fiskeridirektoratet.

Sogn og Fjordane fylkeskommune og DuPont har ikkje komme med nye innspel i
hayringsfasen. Vi legg difor til grunn at innspela til oppstartsmeldinga er gjeldande.

Alle innspel vi tok i mot under hgyringa blir sendt samla over til Miljgdirektoratet saman
med var tilrading, sja vedlegg. Innspela vi mottok til oppstartsmeldinga er sendt over
tidlegare. Innspel er ogsa tilgjengelege pa vare heimesider.

5.2 Generelle merknadar og haldningar til vern

Vi les det slik at Riksantikvaren, Oljedirektoratet, Statens vegvesen, Direktoratet for
mineralutvikling, Mgre og Romsdal fylkeskommune, Mattilsynet, Noregs Vassdrags- og
Energidirektorat (NVE), Sogn og Fjordane fylkeskommune, DuPont, ikkje har haldningar til
om omradet skal vernast eller ikkje.

Vi les det slik at ingen har uttalt seg generelt negativt til vern av Stad som marint
verneomrade, men DuPont er negative til konsekvensen som restriksjonsnivaet av eit vern
vil medfare. Fiskeridirektoratet er negative til utvidingane.

Vi oppfattar det slik at Hoddevika velforeining, Bergen sjgfartsmuseum, Hoddevik
grunneigarlag, Kystverket, Betty Hessevik, Torstein Fure, Eltvik Velforening, Dag Austring,
Knut Eltvik, @yvind Hansen og Betty Hessevik, Nordfjord Fiskarlag (v/Njal Aarsheim), Kjetil
F. Drange og Marianne B. F. Drange med totalt 12 personar fra Eltvik-omradet og Stad
kommune er positive til vern av Stad marine verneomrade.

Sogn og Fjordane fylkeskommune tok varsel om oppstart av verneplanprosessane til vitande
og skreiv at den ville kome attende med naerare innspel knytt til deira ansvarsomrade nar
utkast til verneplan kom pa hayring. Fylkesutvalet uttrykte uroa over konsekvensane vern
kan ha for utbygging av viktig infrastruktur og for naeringslivet i desse omrada. Utvalet
gnskjer ei grundig konsekvensutgreiing og omsyn til utviklingsplanane som kommunen har i
desse omrada no og i framtida.

Statsforvaltaren kan sa langt ikkje sja er det ikkje er store konfliktar med marint vern
kring Stad, med unntak for taretraling. Vi registrerer innspelet om konsekvensutgreiing.
Det er krav om KU dersom det blir varsla oppstart av ein verneprosess pa eit areal stgrre
enn 250 km2, sa arbeidet vart med Stad (166,7 km?) som kandidatomrade for marint vern
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har ikkje utlayst krav til KU. Vi har likevel vurdert verknadar av vernet med tilsvarande
grundigheit og breidde som ei KU ville ha innehaldt, og meiner bade oppstartsmeldinga og
hgyringsdokumenta har svart pa spgrsmala knytt til kva eit vern vil fare med seg av
konsekvensar. Vi registrerer at Fylkeskommunen (no Vestland) ikkje har sendt fornya
innspel til hayringa, og legg til grunn at det fylkeskommunen uttrykte til oppstartsmeldinga
er gjeldande.

5.3 Seerleg om taretraling
Hoddevik velforeining (v/ Terje Hoddevik) har gjennom mange ar erfart at taretraling
paverkar sjgbotnen, slik at storm og stor sja ikkje bremsar opp i tareskogen og gydelegg
kaianlegg. Foreininga skriv vidare at vern mot taretraling vil vere positivt for hummar og
sjofugl i omradet.

Hoddevik Grunneigarlag (v/ Terje Hoddevik) er positive til verneframlegget, men meiner
det bar stenges for taretraling i heile det planlagde verneomradet. Han trekk fram at
stortaren har bolgjedempande effektar som kan skane moloanlegg for storbara, og at
hausting av stortaren difor vil gjere moloanlegg pa land meir sarbare for storm og stor sja.

Torstein Fure skriv at ein bar stenge for taretraling pa strekninga Fureneset - Liset. Han
meiner taretralinga har fort til at havbara gjer starre skade pa land, da tareskogen etter
hausting ikkje lenger kan dempe bglgjene. Han trekk vidare fram ein gamal gangveg som
har vorte gydelagd av havbara dei siste ara, og at det kan vere aktuelt a restaurere dette
kulturminnet dersom strekninga blir stengd for taretraling.

Statsforvaltaren utvida, mellom oppstartsmeldinga og hayringsrunda, det fgreslegne
verneomradet slik at det det inkluderer omrada ser for Fureneset - Liset. | tilradinga er det
ikkje opna for taretraling i dette omradet.

Betty Hessevik, grunneigar i Eltvik, ber om at omradet aust for Stalet far same vern mot
taretraling som omradet vest for Stalet. Ho har observert taretraling i Eltvika, og at det
vart brukt reiskap som grov pa botna. Ho meiner at taretraling vil ha negative
konsekvensar for viktige gyte- og oppvekstomrade for fisk, fordi tralinga paverkar botn-
tilhgva i dei trala omrada. Eit forbod mot taretraling aust for Stalet vil difor vere positivt
bade for fiskebestanden og for korallar. | tillegg skriv ho at taretralinga ikkje gjev positive
ringverknadar lokalt, i motsetnad til lokalt sjarkfiske og turisme/fisketurisme, og at lokal
ressursutnytting ma vere ivareteke i ein slik plan.

Eltvik velforening (v/ @yvind Hansen) gir si fulle statte til Stad marine verneomrade.
Foreininga meiner at dei argumenta ein har for a verne sgr- og vestsida av Stadhalveya
ogsa gjeld for nord-austsida av Stadhalvaya. Av omsyn til fritidsfisket, naturmangfaldet, og
dei usikre effektane av taretraling, ber den difor ogsa Stad kommune, i kommunedelplanen
etter fgre-var-prinsippet, seier at kommunen heller ikkje gnskjer taretraling i det
fareslegne verneomradet.

Knut Eltvik, @yvind Hansen og Betty Hessevik, grunneigarar i Eltvik, enskjer at omradet
aust for Stalet blir omfatta av det same vernet som omrada sgr og vest for Stadhalvaya.
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Dei meiner taretralinga farer med seg udokumenterte, men paviselege, negative effektar
for bade fiskeri og for strandsona. Dei erfarer at endra bglgjeforhald i strandsona etter
taretraling har fort til skade pa naust, batstger og moloen i Eltvik, medan det i dei siste
ara har vore ein tydeleg nedgang i talet pa fisk som lever i tareskogen. Dei skriv at det har,
dei siste ara, vorte vesentleg vanskelegare a fiske stor torsk i omradet, noko dei meiner
delvis skuldast taretraling. Dei meiner at eit vern mot taretraling i heile den foreslegne
verneomradet vil vere det beste bade for det heilskaplege gkosystemet og for
miljgforhalda i strandsona.

Nordfjord Fiskarlag (v/ Njal Aarsheim) peiker pa at ein variert tareskog er eit viktig
oppvekstomrade for fisk og skaldyr, og at det ikkje finst noko dokumentasjon pa kva effekt
taretraling har pa krabbe og hummar. Likevel har fiskarane merka ein nedgang i fiskeriet i
tida etter taretraling, for fiskeriet tek seg opp att etter kvart som tareskogen veks opp att.
Vidare viser laget til fare-var-prinsippet, og at dette taler for a «frede omradet».

Kjetil F. Drange og Marianne B. F. Drange med totalt 12 personar fra Eltvik-omradet
gnskjer a utvide verneomradet slik at det austlegaste punktet blir Rivjesundsholmane,
samt at det i heile dette omradet blir forbode a trale etter tare. Dei har erfart at
taretraling gjer at ei starre mengd tarerestar legg seg att pa land. | tillegg peiker dei pa
mindre bglgjedemping etter taretraling som ein mogleg arsak til at det er mindre sand pa
stranda i Eltvik no enn det var fer. Dei trekk og fram fgre-var-prinsippet som eit argument
for a forby taretraling, da det er usikkert kva effekt taretraling vil ha pa gkosystemet og
naturmangfaldet i omradet pa lang sikt.

Stad kommune gnskjer eit forbod mot taretraling i heile det fareslegne verneomradet,
inkludert omrada aust for Stalet. Kommunen stiller seg undrande til at verneforskriftene
opnar for taretraling da dei ikkje opnar for botntraling, ettersom begge desse aktivitetane
kan gjere like stor skade.

DuPont (tidlegare FMC Biopolymer/Pronova/Protan, omtalt som DuPont i verneprosessen)
skriv til oppstartsmeldinga at verksemda med samarbeidspartnarar har hausta stortare i
over 50 ar mellom anna i Sogn og Fjordane. Ravaresituasjonen ved prosessanlegget har i
dei seinare ara vore pressa, mellom anna grunna nye vernereglar. Selskapet peiker pa at
ein kvar ytterlegare utestenging fra eksisterande haustingsomrade vil gje negativ effekt pa
drifta. Verksemda set pris pa at Statsforvaltaren tek omsyn til ravaresituasjonen ved a
opne opp for hausting aust for Stalet. DuPont erfarer at grindtralen som blir nytta i
haustinga av stortare, har minimal, eller ingen, slitasjeeffekt eller skadar havbotn.
Verksemda meiner vidare at det er ikkje funne negative effektar av tarehausting pa fisk og
krabber. Fordi det ikkje er grunnlag for pastanden om gydeleggingar grunna traleaktivitet,
meiner dei at det heller ikkje er fagleg grunnlag for utestenging av kommersiell
tarehausting i dei aktuelle omrada. Den nemner ogsa eksempel pa omrade i narleiken,
som til demes Sildekruna eller Einevarden naturreservat (verna i 1993), som vil kunne
fungere som referanseomrade, slik at det ikkje bar vaere behov for dette rundt Stad.
DuPont meiner marine verneomrade kan bli oppretta samstundes som det er lov med
taretraling og deltek gjerne i verneprosessen vidare.
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Statsforvaltaren ser at det er motsetningar mellom taretralingsinteressene og lokale
interesser. Det har komme klare gnskje og krav fra lokalsamfunnet pa Stad, samt fra
kommunen, om a avgrense taretraling pa Stad fordi dei meiner det gar ut over det marine
livet og at det oppstar erosjon og skade pa anlegg. | utgangspunktet er taretraling ikkje
tillate i marine verneomrade fordi paverknaden pa gkosystemet er stor. Vi har utvida
vernet og inkludert omradet pa sersida av Stad i tilradinga til marint vern, men opnar
samstundes for mogelegheit for a hauste av tareskogen aust for Stalet. Bade pa sersida av
Stad og pa nordsida aust for Stalet er det stortareomrade av svaert stor verdi, og med ei
slik laysing far samfunnet ogsa eit godt grunnlag for over tid a sja og vurdere verknaden
som taretraling har pa stortareskog samanlikna med tareskog utan industriell hausting.

Fiskeridirektoratet gar sterkt i mot forslag om a utvide vernegrensene til a gjelde sarsida
av Stadlandet. Utifra hauste- /biomassedata ser omradet ut som veldig viktig for
tarenaeringa. Dei understrekar at tarenaeringa, med framlegget som ligg fere for marint
vern, vil miste hgve til a hauste tare pa store delar av vestsida av Stalet. Direktoratet er
uroa for at konsekvensen kan bli eit starre press pa andre tarehaustingsfelt langs kysten,
og meiner at det ikkje er kome forskingsresultat som seier at tarehausting paverkar fiskeria
negativt i stor grad. For Fiskeridirektoratet er det viktig at tarehaustingsfelta som har
starst nytte for tarenaeringa framleis er opne for taretraling, og foreslar difor at forbodet
mot taretraling innafor verneomradet vert avgrensa til eit omrade fra Furestaven til
Kjerringa (Dekkjene naturreservat). Alternativt foreslar direktoratet at heile verneomradet
Stad blir innskrenka til berre a gjelde omrade fra Furestaven til Kjerringa (Dekkjene
naturreservat).

Statsforvaltaren viser til kommentaren til DuPont si uttale. For vurderingar av vernegrense
viser vi til kapittelet Vernegrense.

5.4 Kommune- og reguleringsplanar
Mare og Romsdal fylkeskommune har ingen vesentlege merknadar til verneframlegget, men
ber om at det blir lagt vekt pa eventuelle merknadar fra Sande kommune, som grensar til
delar av det fgreslegne verneomradet.

Statsforvaltaren beklagar at Sande kommune falt ut av hgyringslista, men ser at Sande
kommune stod pa kopilista i brevet fra Fylkeskommunen. Vi viser til at hgyringa har vore
offentleggjort i eit breitt utval av plattformar. Sande kommune vert ikkje direkte paverka
av eit eventuelt vernevedtak, og Statsforvaltaren i Vestland (tidlegare Fylkesmannen i
Vestland/Fylkesmannen i Hordaland/Fylkesmannen i Sogn og Fjordane) har ikkje tidlegare
hatt praksis for a sende slike dokument pa hgyring til alle nabokommunar. Sande kommune
star pa kopilista i denne tilradinga.

Mattilsynet kan ikkje sja at Stad marine verneomrade kjem i konflikt med eksisterande
eller avsett omrade for akvakultur i Stad kommune sin kommuneplan.

Eltvik velforening (v/ @yvind Hansen) meiner Stad kommune, grunna fritidsfiske,
naturmangfald og usikre effektar av taretraling, ber foresla i kommunedelplanen, etter
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fare-var-prinsippet, at det ikkje skal ga fore seg taretraling i det fgreslegne
verneomradet.

Statsforvaltaren visar til at Stad kommune for handsaming av dette innspelet.

5.5 Fysiske inngrep
Oljedirektoratet peiker pa at Radgivende utvalg for marin verneplan i si endelege tilrading
30. juni 2004 skriv at Utnyttelse av eventuelle petroleumsressurser er ikke nadvendigvis i
strid med verneformdlet. Ved leting og produksjon ma det stilles strenge krav til at det
ikke er utslipp eller annen pavirkning som kan skade verneverdier pd havbunnen.

Statsforvaltaren viser til at utdraget som Oljedirektoratet har vist til er del av eit stgrre
avsnitt, og ma bli lest i samanheng med heilskapen. Avsnittet er pa side 26 i tilrading til
marin verneplan: Det foregdr ikke petroleumsvirksomhet i noen av de foresldtte omrddene
i dag. Det er imidlertid mulige petroleumsforekomster i 5 av omrddene (Transekt fra
Tromeya, FroanSularevet, Iverryggen, Rastrevet og Transekt fra Andfjorden). Utnyttelse
av eventuelle petroleumsressurser er ikke nadvendigvis i strid med verneformdlet. Ved
leting og produksjon ma det stilles strenge krav til at det ikke er utslipp eller annen
pdvirkning som kan skade verneverdiene pa bunnen.

Vi viser til at vernefaremalet er knytt til sjgbotn. Det vil vaere i strid med vernefaremalet
a sprenge, grave, bore eller pa anna vis plassere starre tekniske installasjonar pa botn i
samband med petroleumsverksemd. Forvaltningsstyresmakta vil likevel kunne opne for a
gje dispensasjon, dersom vilkara er til stades, for legging av royrleidningar, kablar eller
liknande, gjennom eit marint verneomrade, dersom det blir oppdaga petroleumsressursar
utanfor. | tilrading til marin verneplan fra 2004 star det ogsa pa side 26 at Utnyttelse av
mineralske ressurser (sand, grus, m.m.), mudring, deponering av masser og plassering av
starre tekniske installasjoner i forbindelse med kraftproduksjon (tidevann, strem, vind)
ber som hovedregel unngds i de prioriterte omrddene.

Direktoratet for mineralutvikling (DFM) har ikkje innvendingar til oppstartmeldinga fordi
det ikkje er registrert regionale eller nasjonalt viktige mineralressursar i direkte tilknyting
til det fereslegne verneomradet. Pa Stad er det uttak i drift som ligg naert inntil

grensa. Om det vert funne farekomstar av mineralske ressursar i verneomradet kan
eventuelt uttak bli vurdert konkret i kvart enkelt tilfelle ut i fra den generelle
dispensasjonsfgresegnene i naturmangfaldlova § 48.

Statsforvaltaren viser til DFM si forstaing av at uttak av mineralressursar ma bli vurdert
etter § 48 i naturmangfaldlova. Ved ein dispensasjonssak som involverer deponering av
massar, utfylling, sprenging, med meir ma forvaltningsstyresmakta leggje vekt pa om
tiltaket kan vaere eit trugsmal mot vernefaremalet eller ikkje.

Kystverket har innspel gjeldande navigasjonsinnretningar, sja avsnitt om Verneforskrifta.
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Noregs Vassdrags- og Energidirektorat (NVE) er ikkje kjend med at Stad marine
verneomrade er i konflikt med kjende vasskraftressursar. NVE ber om at Linja AS, som har
omradekonsesjon i omradet, blir inkludert pa hayringslista.

Statsforvaltaren beklagar at Linja AS falt ut av heyringslista. Vi ser at Linja AS er pa
kopilista i brevet fra NVE, og vi viser til at hgyringa har vore offentleggjort i eit breitt
utval av plattformar. Linja AS star pa kopilista i denne tilradinga.

5.6 Fiske og akvakultur

Mattilsynet kan ikkje sja at Stad marine verneomrade har negativ innverknad pa dei
omrada dei forvaltar og har i oppgave a medverke til at det blir teke omsyn til. Dette gjeld
ogsa akvakultur, da dei ikkje kan sja at omradet kjem i konflikt med eksisterande eller
avsett omrade for akvakultur i Stad kommune sin kommuneplan.

Nordfjord Fiskarlag (v/ Njal Aarsheim) stiller seg positive til det marine verneomradet
rundt Stad, sa lenge det ikkje gar ut over bruken av aktive og passive reiskapar. Dei peiker
pa at ein variert tareskog er eit viktig oppvekstomrade for fisk og skaldyr, og at det ikkje
finst noko dokumentasjon pa kva effekt taretraling har pa krabbe og hummar. Likevel har
fiskarane merka ein nedgang i fiskeriet i tida etter taretraling, for fiskeriet tek seg opp att
etter kvart som tareskogen veks opp att. Vidare viser dei til fare-var-prinsippet, og at
dette taler for a «frede omradet».

Stad kommune peiker pa at fiskarane sine organisasjonar ma fa hgve til a uttale seg i
heyringsrundane, saerleg gjeld dette reketralarane sidan den sgrlege utvidinga gjer at eit
reketralfelt i Sildegapet no kjem inn under verneomradet.

Fiskeridirektoratet skriv at det er fiske med snurrevad i vikene ved Stadlandet. Det er
viktig at dette fisket kan fortsette uhindra av verneframlegget.

Statsforvaltaren viser til at tradisjonelt fiske, med bade aktiv og passiv reiskap, som ikkje
paverkar havbotn kan halde fram. Dette gjeld ogsa snurrevad.

5.7 Hamner og naust

Vi viser til mange av dei same innspela som gjeld taretralinga og kva effekt denne
aktiviteten har pa hamnar, naust, moloar og anna infrastruktur. Vi har ikkje fatt inn
innspel til hgyringa om hamnar og naust, da vi i hovudsak har valt a trekke vernegrensa
utanfor fiskerihamnene.

5.8 Testanlegg for flytande vindmaelle

Noregs Vassdrags- og Energidirektorat (NVE) informerer om at det er gitt konsesjon til
Kvernevik Engineering AS for a byggje og drive eit testanlegg for flytande havvind i
omradet. NVE har ikkje registrert at det er noko aktivitet i dette prosjektet, og skriv
vidare at Kvernevik Engineering ikkje har sendt miljg-, transport- og anleggsplan til NVE
innan fristen. Konsesjonen er gyldig fram til 01.01.2025, men det er mogleg a sgkje om
utsett frist for a setje i gang eller eventuelt ny konsesjon om Kverneland Engineering
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gnskjer dette. NVE ber Kvernevik Engineering om a uttale seg i saka, samstundes som dei
ber Statsforvaltaren om a ta kontakt med Kvernevik Engineering AS.

Statsforvaltaren har innarbeidd innspelet fra NVE i verneforskrifta med ein
dispensasjonsheimel, etter sgknad, for legging av kablar. Om mogeleg skal disse leggjast i
korridorar (8 5 bokstav c). Vi merkar oss at Kvernevik Engineering har fatt tilsendt hoyringa
og ikkje kome med frasegn. Dersom konsesjonssaka blir teke opp att, og Kvernevik
Engineering sgkjar og far innvilga utsett frist fra NVE, vil vi matte handsame ein slik sgknad
som ein generell dispensasjonssak. Forvaltingsstyresmakta kan da gjere unntak fra
forskrifta om det ikkje er i strid mot faremalet til vernevedtaket og ikkje kan paverka
verneverdiane nemneverdig, eller dersom tryggleiksomsyn eller omsyn til vesentlege
samfunnsinteresser gjer det naudsynt, jf. naturmangfoldloven § 48.

5.9 Kulturminne

Riksantikvaren viser til at Fylkeskommunen er hayringspart for kulturhistoriske interesser i
slike saker, og handsamar difor ikkje denne saka.

Bergen sjgfartsmuseum skriv at dei kjenner til marine kulturminne innanfor planlagd
verneomrade pa Stad. Museet er positive til marine verneomrade og dei effektane dette vil
ha pa dei marine natur- og kulturmiljg i omrada. Det kan vaere aktuelt for museet a utfgre
fleire registreringar i omrada i samband med planarbeid eller tiltak i framtida.

Statsforvaltaren ser positivt pa at Bergen sjefartsmuseum vil fglgje opp i framtida. Vi har
ikkje motteke innspel fra Fylkeskommunen som gjeld kulturminne.

5.10 Verneverdiar
Hoddevik velforeining (v/ Terje Hoddevik) er positiv til verneframlegget. Den stotter eit
vern av Hoddevika og dei grunne omrada kring Stad. Foreninga skriv at vern mot taretraling
vil vere positivt for hummar og sjafugl i omradet.

Hoddevik Grunneigarlag (v/ Terje Hoddevik) er positive til verneframlegget. Foreninga
meiner stortareskogen er eit viktig oppvekstomrade for artar som hummar og kysttorsk og
at eit vern mot taretraling vil vere positivt for desse artane.

Kystverket skriv at eit marint verneomrade, i kombinasjon med mindre skipstrafikk grunna
ei realisering av Stad skipstunnel, vil kunne verke positivt pa naturmangfaldet i omradet.

Dag Austring har pa kart teikna inn tre omrade i Sildegapet med korallfelt og to omrade
med raudfisk-populasjonar. | tillegg informerer han om at det i djupet rett nord for

Krakeneset skal vere eit stort korallfelt, noko han har fatt fortalt av gamle fiskarar.

Statsforvaltaren set pris pa denne informasjonen. Den byggjer opp under viktigheita av eit
marint verneomrade pa sgrsida av Stad som ogsa inkluderer djupe omrade i Sildegapet.
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Knut Eltvik, @yvind Hansen og Betty Hessevik, grunneigarar i Eltvik, meiner at eit vern mot
taretraling i heile den foreslegne verneomradet vil vere det beste bade for det
heilskaplege gkosystemet og for miljgforhalda i strandsona.

Kjetil F. Drange og Marianne B. F. Drange med totalt 12 personar fra Eltvik-omradet trekk
fram fore-var-prinsippet som eit argument for a forby taretraling, da det er usikkert kva
effekt taretraling vil ha pa gkosystemet og naturmangfaldet i omradet pa lang sikt. Dei 12
erfarer at taretralinga farer til mindre bglgjedemping og difor kan vaere ei mogeleg arsak
til mindre sand pa stranda i Eltvik enn det var fer.

Stad kommune ber om at omrada aust for Stalet blir betre kartlagt.

Statsforvaltaren vil leggje til rette for kartlegging i arbeidet med ein forvaltningsplan for
det marine verneomradet. Det vil bli eigne prosessar knytt til utarbeidinga av ein slik
forvaltningsplan, med innspel, hayringar og mate.

5.11 Forvaltningsstyresmakt

Stad kommune meiner at Statsforvaltaren bgr vere forvaltningsstyresmakt for det marine
verneomradet, da kommunen per i dag ikkje har kapasitet til dette. Dette kan endre seg
pa eit seinare tidspunkt. Eit marint verneomrade vil ved endeleg vedtak om vern vere eitt
av fleire omrade i Stad kommune som har ein spesiell vernestatus. Pa land er det ogsa
utvalde kulturlandskap (UKL). Stad kommune ber om at forvaltninga av desse omrada vert
samkgyrd og dialog vert oppretta med kommunen om a fa til ei god forvaltning av omrada
med spesiell vernestatus.

Statsforvaltaren viser til at Miljadirektoratet har mynde til a delegere forvaltningsmynde
for eit framtidig verneomrade etter naturmangfaldlova. Dersom Stad kommune ikkje har
kapasitet til a ta pa seg ei slik oppgave vil truleg Statsforvaltaren fa delegert dette. Vi er
samd i Stad kommune sitt gnskje om ei heilskapleg og samkayrd forvaltning av
verneomrada pa Stad, bade dei marine og verneomrade/UKL pa land.

5.12 Avgrensing av omradet

Stad kommune stiller seg positive til forslaget om at Stad marine verneomrade blir utvida
mot sar.

Hoddevik Grunneigarlag (v/ Terje Hoddevik) meiner det bgr stenges for taretraling i heile
det planlagde verneomradet.

Torstein Fure skriv at ein bar stenge for taretraling pa strekninga Fureneset - Liset.

Statsforvaltaren tilrar forbod mot taretraling i dette omradet Fureneset - Liset. Vi viser
elles til kommentarar under kapittelet om taretraling.

Kjetil F. Drange og Marianne B. F. Drange med totalt 12 personar fra Eltvik-omradet
gnskjer a utvide verneomradet slik at det austlegaste punktet blir Rivjesundsholmane,
samt at det i heile dette omradet blir forbode a trale etter tare.
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Statsforvaltaren registrerer innspelet om utviding forbi Tungevagen og til det austlegaste
utstikkande punktet pa Stadhalveya. Sidan vi allereie tilrar a utvide arealet sapass mykje
pa sersida av Stad er det viktig a balansere ulike samfunnsinteresser og ikkje bandleggje
enda meir som ligg utanfor mandatet for vern.

Fiskeridirektoratet gar sterkt i mot forslag om a utvide vernegrensene til a gjelde sarsida
av Stadlandet. Direktoratet foreslar at forbodet mot taretraling innafor verneomradet vert
avgrensa til eit omrade fra Furestaven til Kjerringa (Dekkjene naturreservat). Alternativt
foreslar direktoratet at heile verneomradet Stad blir innskrenka til berre a gjelde omrade
fra Furestaven til Kjerringa (Dekkjene Naturvernomrade), sja figur 3.
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Framlegg marint vern Stad

Furestaven til Dekkane. Framlegg til omride der taretrdling er forbode innafor
omrade for marint vern Stad. Alternativt innskrenking av omrade for marint vern
Stad

2018-04-03 15:50

Figur 3 Arealet markert med bla strek er framlegget som Fiskeridirektoratet foreslar skal vaere utan
taretraling.
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Statsforvaltaren registrerer innspelet fra Fiskeridirektoratet. Vi ser likevel at det er eit
sterkt lokalt engasjement for a utvide verneomradet og ha strengare restriksjonar. Vi
registrerer at bade Nordfjord fiskarlag og Sogn og Fjordane fiskarlag gnskjer sterkare vern
og starre taretralfrie omrade og skriv at det er for a ta omsyn til oppvekstomrade for
marine artar, og at lokale/regionale fiskeriinteresser saleis er ueinige med
Fiskeridirektoratet. Arealet som Fiskeridirektoratet foreslar for forbod mot taretraling
vurderer vi som veldig lite samanlikna med oppdraget og mandatet vi har fatt.

5.13 Verneforskrifta

Kystverket har innspel til verneforskrifta § 5 bokstav a, der det er opna for at ein kan sgkje
dispensasjon for oppfering av naudsynte navigasjonsinstallasjonar. Kystverket meiner at
det bar vere eit generelt unntak fra vernereglane for dette, slik at det ikkje ligg til
forvaltningsstyresmakta a vurdere om ei naudsynt navigasjonsinnretning kan bli etablert.
Dei skriv at det ogsa bar vere eit generelt unntak for fjerning, nyetablering og endring av
navigasjonsinnretningar, da dette kan vere med pa a redusere risikoen for uhell i omradet.
Difor fareslar dei falgjande ordlyd for § 4 bokstav h: (Generelle unntak fra vernereglane)
Oppfering, fjerning, drift og vedlikehald av navigasjonsinnretningar og farvass-skilt.

Statsforvaltaren viser til at det i den fareslegne vernefareskrifta er mogleg a sgkje om
dispensasjon til oppfgring av naudsynte navigasjonsinstallasjonar og andre farleitiltak for a
trygge ferdsle til sjos (8 5 a). Ved a nytte dispensasjon framfgre eit generelt unntak,
oppnar vi at det er mogleg a etablere naudsynte navigasjonsinstallasjonar for a redusere
risikoen for uhell i verneomradet, samstundes som vi kan setje vilkar om best mogeleg
driftsmetode. Til demes kan aktuelle vilkar vaere tidspunkt for anleggsarbeid, trasé for
eventuelle kablar, eller liknande. Vi viser elles til dialog pa direktoratsniva, der ein har
blitt samde om slike standardformuleringar.

Stad kommune gnskjer at det blir presisert i teksten i verneforskrifta, ikkje berre pa
detaljkartet, at verneomradet si grense mot land er annleis kring fiskerihamnene enn elles.
Vidare skriv kommunen at det er viktig at verneforskrifta § 3 bokstav c ikkje blir til hinder
for etablering av nye avlgp som er godkjend etter anna lovverk. Da gnskjer kommunen at
dette blir inkludert i verneforskrifta § 4. | § 4 gnskjer Stad kommune 0g a inkludere ei
presisering om at vernereglane ikkje skal vere til hinder for vedlikehaldsmudring av kanal
til batstg og naust. Stad kommune meiner at det i § 5 bar vaere ope for a kunne vurdere
dispensasjon til mindre uttak av sand til eige bruk (til grunneigarar). Kommunen forutset
at § 6 i verneforskrifta vil bli brukt aktivt, til demes for a gi dispensasjon for ny teknologi
som ikkje strider med verneformalet.

Statsforvaltaren tek innspela til etterretning og viser til endringar i verneforskrifta i var
tilrading. | forskrifta § 2 presiserer vi no at verneomradet har grense mot land langs
djupnekote 2 m under sjgkartnull for heile omradet, unntatt der verneomradet er trekt
utanom fiskerihamner og annan infrastruktur og der verneomradet grensar til naturreservat
pa land. Dette vil 0g ga fram av vernekartet. For a lette forstainga av korleis verneomradet
er avgrensa, fgreslar vi ogsa nokre fleire justeringar av verneforskrifta § 2. Nar det gjeld
nye vann- og avlaupsleidningar gjeld det generelle unntaket i § 4 berre for eksisterande
leidningar. Det er ope for a sgkje dispensasjon for nye vann- og avlaupsleidningar etter
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verneforskrifta § 5 bokstav b. Dette gjer at vi kan balansere behovet for nye tiltak opp mot
verneverdiane i omradet. Den same vurderinga gjeld vedlikehaldsmudring, der det er hagve
til a gje dispensasjon etter verneforskrifta § 5 g. Mindre uttak av sand til eige bruk vil
vanlegvis vare ein grunneigar som gravar opp mindre mengde fra si eiga strand for bruk pa
gardsbruket, til vinterstrging, eller til anna tradisjonelt bruk i liten malestokk. Dette vil
kunne fortsetje uavhengig av eit marint vern eller ikkje fordi vernegrensa gar pa
djupnekote 2 meter under sjgkartnull. Unntaket vil vaere der grensa til eit eksisterande
verneomrade pa land mater grensa til det marine verneomradet, som t.d. utanfor
Tungevagen.

Det har ikkje kome innspel i hgyringsrunden som tilseier at det er trong for a gjere
innhaldsmessige endringar i verneforskrifta. Vi har likevel nokre endringsframlegg for a
gjere den geografiske avgrensinga av verneomradet tydelegare. Av pedagogiske arsaker
gnskjer vi a innleie faresegna med leddet som viser til at grensene for det marine
verneomradet er fastsett i kartet. Pa denne maten vil vi gjere det tydeleg at det er
vernekartet som set grensene for verneomradet, medan andre ledd gjev ei sprakleg omtale
av korleis grensene gar. | tillegg fastslar siste punktum i andre ledd at verneomradet
femner om bade overflata, vassgyla og sjgbotn. Vi fgreslar og nokre fa presiseringar og
endringar for a fa ein betre samanheng bade i sjalve verneforskrifta og opp mot andre
verneforskrifter med tilsvarande restriksjonsniva. Ei slik presisering er a endre ordlyden i §
5 bokstav e fra smabathamn til smabatanlegg, da «anlegg» gir eit betre bilete av kva
omfang heimelen gjev grunnlag for a vurdere. Dei konkrete endringane er narare omtalt i
kapittel 3.2.

6. Vart framlegg til forskrift for Stad marine verneomrade
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Framlegg til forskrift om vern av Stad marine verneomrade
| Stad og Kinn kommunar i Vestland fylke

Heimel: Fastsett ved kgl.res. med heimel i lov 19. juni 2009 nr. 100 om forvaltning av naturens mangfold
(naturmangfoldloven) § 34, jf. § 39 og § 62. Fremja av Klima- og miljgdepartementet.

§ 1. (Feremal)

Fgremalet med Stad marine verneomrade er & ta vare pa eit spesielt kystomrade med trua,
sjeldan og sarbar natur med eit rikt dyreliv, og som representerer naturtypar av seerskilt
naturvitskapleg verdi. Det er ei malsetjing & halde verneverdiane utan stgrre grad av ytre
paverknad, og omradet skal kunne tene som studieomrade for forsking og overvaking,
medrekna referanseomrade for & kunne studere effektar av tarehausting

Stad er eit uvanleg vérhardt omrade pa den inste delen av kontinentalsokkelen utover fra
land, og geologi og mangfald ber preg av det. Mykje av det serprega biologiske mangfaldet
er knytt til havbotnen, mellom anna korallar og store areal med tareskog. Dette er viktige
oppvekst— og beiteomrade for eit mangfald av marine artar.

Vernefgremalet knyter seg til sjgbotnen.

§ 2. (Geografisk avgrensing)

Grensene for det marine verneomradet gar fram av kart datert Klima- og
miljgdepartementet xx.

Det marine verneomradet dekker eit sjgareal pa 166,7 km2. Verneomradet har grense mot
land langs djupnekote 2 m under sjgkartnull for heile omradet unntatt der verneomradet er
trekt utanom fiskerihamner og annan infrastruktur og der verneomradet grensar til
naturreservat pa land. Verneomradet femner om overflata, vassgyla og sjgbotn.

Det marine verneomradet omfattar fglgjande gnr./bnr. i Stad kommune:

235/31, 245/1, 245/2, 245/3, 245/4, 245/5, 245/6, 245/7, 245/8, 245/9, 245/10, 245/11,
245/12, 245/13, 245/14, 245/15, 245/16, 245/18, 245/19, 245/20, 245/22. Ved desse
eigedomane er ogsa landareal i tidevassona opp til middel hggvatn (normal flo) inkludert.

§ 3. (Vernereglar)
| det marine verneomradet ma ingen setje i verk noko som skader verneverdiane nemnt i

vernefgremalet. Fglgjande vernereglar gjeld:
a. Vegetasjonen, medrekna tang, tare og andre marine planter, er verna
mot skade og gydelegging. Planting av vegetasjon er forbode.
b. Dyrelivet i sjg er verna mot skade og gydelegging. Utsetjing av
organismar er forbode.
C. Omradet er verna mot tiltak og inngrep som kan skade verneverdiane
som t.d. etablering av ulike typar anlegg, utfylling, byggeverksemd, plassering
av konstruksjonar pa sjgbotnen, andre varige eller midlertidige innretningar,
legging av rayrleidningar og kablar, utfering av avlgpsvatn og andre
konsentrerte tilfgrsler av ureining, utslepp av ureinsa ballastvatn, mudring,
uttak og deponering av masse, sprenging, boring, utslepp av kjglevatn fra
land, omrgyring av vassmassar og oppankring. Forsgpling er forbode.
Opplistinga av tiltak er ikkje uttgmande.
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Miljgdirektoratet kan av omsyn til korallfgrekomstar ved forskrift regulere eller forby
verksemd i det marine verneomradet.

§ 4. (Generelle unntak fra vernereglane)
Vernereglane i § 3 er ikkje til hinder for:

a. gjennomfaring av militeer operativ verksemd og tiltak i samband med

ambulanse-, politi-, brannvern-, oljevern, rednings- og oppsynsverksemd (ikkje
gvingsverksemd), samt gjennomfaring av skjatsel eller forvaltingsoppgaver som
er bestemt av forvaltingsstyresmakta

b. anlegg av mindre fartgysfeste for smabat, medrekna fastfortaying og
dragfortgying. Fortayingsmiddel pa faste fortgyingar ma vere i stein eller
anna materiale som ikkje forureinar
C. hausting av viltlevande marine ressursar i samsvar med havressurslova
og andre lover og forskrifter, med unntak for:
1. hausting av stortare sgr for Stad og vest for Stalet, likevel slik at
sanking av tang og tare ned til lagaste flomal for rettshavarar eller til
undervisning er tillate
2. fiske med aktive fiskereiskap som slepast og reyrer botn, likevel
slik at bruk av snurrevad er lov
tradisjonell Iassetjing av fisk
fiske i samsvar med lakse- og innlandsfiskloven
jakt og fangst i samsvar med andre lover og forskrifter
ferdsel med bat eller andre fartgy, og oppankring mot land for smabat.
. drift og vedlikehald av eksisterande sjgmerke og andre
navigasjonsinstallasjonar
i drift og vedlikehald av eksisterande sjgkablar og naudsynte
reparasjonar ved akutt utfall
J. drift og vedlikehald av andre eksisterande anlegg og innretningar,
medrekna vann- og avlaupsleidningar, vegar, bruer, hamner, brygger, moloar,
bétstger og naust
k. oppgradering og fornying av eksisterande sjgkablar for & heve
spenningsniva og auke linjetverrsnitt nar dette ikkje fareset vesentlege fysiske
endringar som ikkje er i samsvar med vernefgremalet

Se +oa

§ 5. (Spesifiserte dispensasjonsreglar)
Forvaltingsstyresmakta kan etter sgknad gje dispensasjon til:

a.

oppfering av naudsynte navigasjonsinstallasjonar og andre farleistiltak for a

trygge ferdsla til sjgs

=

@-oao0

legging av kablar og rgyrleidningar, sa langt som mogleg samla i korridorar
oppgradering og fornying av sjgkablar som ikkje fell inn under § 4
tilretteleggingstiltak for friluftsliv

smabatanlegg medrekna m.a. flytebrygger og forteyingar

belgjedemparar og moloar i samband med smabatanlegg

tekniske tiltak som inneberer sma inngrep pa botnen og som ikkje paverkar dei

marine verneverdiane inkl. vassutskifting og straumforhold nemneverdig

h.

I.
J-

K.

vedlikehaldsmudring

istandsetting, skjatsel og vedlikehald av kulturminne
akvakultur som ikkije er i strid med vernefgremalet
levandelagring av villfanga fisk inntil 12 veker
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. uttak av framande, introduserte artar.

§ 6. (Generelle dispensasjonsreglar)

Forvaltingsstyresmakta kan gjere unntak fra forskrifta om det ikkje er i strid mot
faremalet til vernevedtaket og ikkje kan paverka verneverdiane nemneverdig, eller dersom
tryggleiksomsyn eller omsyn til vesentlege samfunnsinteresser gjer det naudsynt,

jf. naturmangfoldloven § 48.

§ 7. (Skjatsel)
Forvaltingsstyresmakta, eller den forvaltingsstyresmakta bestemmer, kan setje i verk
tiltak for & oppretthalde eller oppna den naturtilstanden som er faremalet med vernet,

jf. naturmangfoldloven § 47.

§ 8. (Forvaltingsplan)

Forvaltingsstyresmakta skal utarbeide ein forvaltingsplan med nerare retningsliner for
forvalting og skjgtsel av det marine verneomradet. Forvaltingsplanen kan innehalde nerare
retningsliner for gjennomfaring av skjatsel.

§ 9. (Forvaltingsstyresmakt)
Miljgdirektoratet fastset kven som skal ha forvaltingsstyresmakta etter denne forskrifta.

§10. (Radgjevande utval)
Det kan opprettast eit radgjevande utval for forvaltinga av verneomrade.

§ 11. (lverksetjing)
Denne forskrifta tek til & gjelde straks.
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7. Vernekart: Oversiktskart og detaljkart

.Wu.? X

Framlegg til vernekart

Stad marine verneomrade
Stad og Kinn kommunar, Vestland fylke

—— Framiegg til grense for verneomradet

Malestokk i A3: 1:80 000 N
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